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TotoZnost obsahu prace s ndizvom témy

Nazov predkladanej diplomovej price naznacuje, Ze tazisko snahy autora bude spocivat v poukazani
na rozmanitost starostlivosti Cirkvi o chorych, pri¢om prvoradym uhlom pohladu bude liturgia Cirkvi
v jej rozmanitosti a hibke zdroven. Je to téma dost §iroka a vyZaduje si komplexny pohlad na bohatsvo
liturgického zivota. Obsiahlost témy si uvedomil sam autor, ako uvadza v zdvere prace. V ivode vSak
oblast liturgie znac¢ne redukuje.

Struktira prdce

Roz&lenenie na tri kapitoly méZe byt primerané, pri¢om druh4 kapitola sa stdva taZiskovou. Dalsie
Clenenie vSak vykazuje znaky ucelovosti, nakolko nesleduje napriklad dejinny vyvoj, ale mechanické
suvislé vyuzitie cudzich textov. A tak sa tie isté témy objavuju v viacerych podkapitoldch (a to aj z prvej
kapitoly), len v podani inych autorov, ktori sd viac & menej citovani{ (priznani).

Obtiaznost prace

Obtiaznost prace sa vo vysledku javi ako velmi nevyvazend. Su v nej Casti, ktoré mézeme charakterizovat
ako ndro¢né odborné analyzy latinsky liturgickych textov. No potom su aj Casti, ktoré su na velmi nizkej
odbornej a literarnej drovni. Tento rozdiel je neklamnym znakom nielen kompilaénej praxe, ale aj nizkej
kompetencie autora porozumiet citovanym odbornym pasdzam.

Formadlna stranke prace

Prica sa C¢ita velmi tazko kvoli Stylistickému a ortografickému chaosu. Na jednej strane je to dané slabymi
gramatickymi znalostami autora, na druhej strane nezodpovednostou v prekladani z cudzojazycnej litera-
tury. To sa prejavuje nielen nekonzistentnou typografiou, ale aj neddslednym osobnym prekladanim
z Ce$tiny, ¢i dokonca ponechanim strojového prekladu (napr. z anglictiny a talianéiny) bez akejkolvek
osobnej kontroly. Typickym prikladom su nezmyselné vazby medzi slovami s nekompatibilnymi grama-
tickymi kategdriami, a dalej latinské texty, ktoré su v kurzive nespolahlivo opticky rozpoznané na urovni
znakov (systémom OCR), ¢im vznikajd nezmyselné neexistujuce slova. A takéto latinské texty sd v praci
dalej analyzované, ¢o len poukazuje na fakt, Ze to je prevzatd praca od inych autorov.

Praca nie je primdrne zamerand na lingvisticku problematiku, no nie je zvladnutd ani teologicka stranka
jazyka. Stane sa to, ak z nepozornosti ¢i neddslednosti vypadne nejaké slovo, pouzivaju sa vyrazy, ktoré
nie su pouzivané pre teologické vyjadrenia, a naopak, chybaju skuto¢né terminy, ktoré teologickd veda
notoricky pre danu skutoc¢nost pouziva. Prikladom je ,lieenie“ a ,uzdravenie®. Za vrchol neodborné-
ho pristupu mozno povazovat biblické pseudocitdcie, ktoré vznikli jednoducho strojovym prekladom
z anglickej verzie biblického textu. Za urcitych okolnosti je primerané pouzit odchylenie od oficidlne-
ho prekladu Svétého pisma, no to musi byt jasne zddévodnené. V predkladanej praci o ni¢ také nejde.



Dokonca ten isty citdt je vo viacerych verzidch podla toho, z akého jazyka strojovy preklad prebehol.
Neautenticky preklad ndjdeme aj pri citovani Katechizmu Katolickej cirkvi, ktory je na niektorych miestach
mylne oznaceny ako Kodex kdnonického prdva.

V praci Casto chybaju ¢iarky, je pomylené pisanie velkych a malych zaciatoénych pismen, pomlcky sa
pisu anglickym spésobom (tzv. mdash bez medzier).

Metodologicky postup a bibliografické pramene

Hlavny metodologicky postup, ak ho tak mozno s nadsdzkou nazvat, je skompilovanie viacerych tex-
tov inych autorov do nesirodého diela, ktoré nedokdze dané poznatky ucinne vyuzit, systematizovat,
zhrnat...

V bibliografii sa uvddzaju knihy, ktoré sa necitujud a nie sd ani vyuzité k praci. Na prvom mieste je dobré
spomenut odkaz na Svité pismo, ktoré sa v konkrétnom vydani prakticky neuplatiiuje. Ako omyl je
tam tiez uvedeny Kddex kdnonického prdva. Uvadzaju sa aj liturgické pramene, ktoré by bolo vhodnejsie
zoskupit do sekcie pramenov. Ale to by ich autor musel ako pramene aj vyuzivat. Citované su vyhradne
sprostredkovane cez iné citdcie modernych autorov. Paradoxne, najpodstatne;jsi pramen k téme, teda
sucasny obrad pomazania chorych nie je citovany, jedine apostolska konstitucia papeza Pavla VI. Do
zoznamu bibliografie su zaradené aj diela, ktoré su v praci skompilované, no nie vSetky. Chyba tam
napr. odkaz na diplomovu pracu: Miroslava Tobia Matéjkova, Znovuobjeveni svdtosti nemocnych jako
odpovéd na soucasné trendy hleddnfi cest k uzdraveni. Pomazdni nemocnych — zména kontextu, zména praxe?,
Univerzita Palackého v Olomouci, Cyrilometodéjska teologicka fakulta, Katedra pastordlni a spiritudlni
teologie, Olomouc 2012, s. 30 — 33. Z nej je prelozend (okrem posledného odstavca) celd podkapitola
1.1 SVEDECTVO EVANJELII O UZDRAVOVANI JEZISA KRISTA. Ak sa vritime k povodnej téme diplomovej
préce, bibliografia obsahuje malo diel, ktoré by sa danej problematike venovali, a dojem vytvdraju vyssie
zmienené liturgické pramene. Za zmienku tieZ stoji, Ze jedno zo zdkladnych citovanych diel ma plny
ndézov 101 Questions & Answers on the Sacraments of Healing: Penance and Anointing of the Sick. Z ucty
k monumentélnemu dielu La chiesa in preghiera (vo francizskom originali L’Eglise en priére), by bolo
Ziaduce nielen sprdvne uvadzat meno autora a editora, ktorym bol A. G. Martimort, ale aj $pecifikovat
konkrétny diel. Bibliografické udaje napokon vykazuju velkd formélnu pestrost, ¢o len dokazuje, ze
mnohé nepochddzaju zo spracovania autorom, ale su len mechanicky prevzaté nezavisle od zdroja a
zdrojového jazyka.

Formadlne a vecné chyby a omyly

Uvadzanie prikladov na chyby by bola skér analyza nedokonalosti strojového ucenia a umelejinteligencie,
nez posudzovanie jazykovej a teologickej urovne autora. Najzdvaznejsie je, Ze to po strojovom preklade
vObec necdital, aby zahladil aspon tie najhrubsie stopy. Ale zopar na ilustraciu mozno predsa len uviest:

o katastrofdlne zarovnanie v abstraktoch;

v tom istom Abstrakte su dve podoby ndzvu prace ,Starostlivost Cirkvi o chorych uskuto¢iovana
v liturgii“ a ,Starostlivost cirkvi o chorych uskuto¢nend v liturgii“ — okrem iné€ho s opakujucou sa
chybou ,liturgii, v anglickom je aj podoba ,, The Church’s care of the in the liturgy*;

emblematicky nedostatok ucty k akademickej sfére sa prejavuje aj v ¢estnom vyhldseni, kde je
okrem falo$ného deklarovania Cestnosti aj skomolené meno $kolitela — namiesto ,,Antona“ je
L#Antonova“;

niektoré nezvycajné formuldcie (spdsobené bud nekompetentnym prekladom z ¢estiny alebo
strojovym prekladom z inych jazykov):



,Jezi$ ohlasoval moc, ldsku a BoZiu pritomnost v nagom strede®; ,[pomazanie chorych] nie je
vyhradeny [sic!] iba tym, ktori sd na mieste smrti“; ,eSte dal${ sumdrne odkazy na uzdraveni®; ,iba
Boh moze priniest z najhorsich udalosti velké dobro®; ,nevyhnutny vchod do nového a ve¢ného
domova“ ,Existuju dva spdsoby ako niekoho uzdravit. Jednym zo spdsobov je udriet do srdca
choroby“; ,,odporucanie...nachadzame vistom kandne z koncilu v Pavii“; ,pochddzajicich z Gréckej
cirkvi a unds pouzivanych nieco az do obdobia po roku 1000% ,kardindl Nicolo De Cusa“; ,Venanzio
Fortunato“; ,,Anselm z Cantorbery*; ,Kanonicky kddex to svojou autoritou schvilil“; ,obsahuje $tyri
série s evanjelickou pasdzou, pre kazdd modlitbu a Zzalm®; ,,zo strany patriotickych a liturgickych
$tudif; ,reforma pochddza z Ustavy Pavla VL. ,vyrazov, ktoré pripominali Jakubov alebo Trentov
text”; ,,olej pozehnany biskupom na vianoénej omsi“; ,prijemca tejto milosti [odpustkov], ak
je spravne disponovany, nebude trpiet tym, Ze nemusi napravit v ocistci spachané hriechy; a
nespocetne vela inych;

¢ autor zdrojovym jazykom nerozumie, Co sa prejavuje aj pri skratkdch, ktoré nedokdze spravne
interpretovat ani strojovy preklad, napr. pdvodny taliansky text ,3* dom. d. 'Epifania“je nas. 58
uvedeny ako ,,3 dom. D. Zjavenie Pdna®“ pricom ma ist o ,, Tretiu nedelu po Zjaveni Pdna“;

e pripadne sa radsej nejaké nezndme slovko vynechd, alebo sa prechyli, ¢im vznikaju dalsie a dalsie
nezmyselné formuldcie, ako naprnas. 61—,,... Daniel a troch deti Zuzana, D4vid, Peter a Pavla, Tecla.
Téato druhd ndm ukladd na pery slovd...“ z tal. ,,.... Daniele, i tre fanciulli nella formace, Susanna,
Davide, Pietro e Paolo, Tecla. Di quest’ultima si dice...;

e tvrdenie ku koncilovej reforme — ,zmatok [okolo pomazania] je pochopitelny, pretoze Druhy
vatikdnsky koncil a ndslednd reforma sviatosti urobila vyznamny posun v nasom chédpani sviatosti
pomazania“ (s. 11);

e pojmy ako ,rimsko-germanske pdpezstvo®, ,Clunyho ritudl®, ,Papezstvo rimskej kurie“ a ,Sacra-
mento d’Adriano® maju byt spravne Rimsko-germdnsky pontifikdl, Clunijsky ritudl, Pontifikdl Rimskej
kiirie a Sacramentarium Hadrianum (s. 65 — 66);

e ,[ndzov viaticum] je odvodeny od troch Latinskych slov: via (,way‘), te (,you‘) a cum (,with)“
(s. 74) —Zial, aj takéto nezmysly st v niektorych zdojovych textoch, z ktorych autor nekriticky éerp4;
v mnohych dalsich pripadoch vSak autor diplomovej prace neporozumel dostatoéne pé6vodnému
autorovi.

Moznosti vyuZitia prace

Vsetky doterajSie pripomienky sliZia na ilustrdciu zasadného faktu, Ze takdto prica by bola vysoko
nespolahlivym zdrojom informdcii.

Otdzka na obhajobu

V ¢om nastal zo strany Studenta zdasadnejsi posun oproti predosle;j verzii diplomovej préce, ak sa v nej
vyskytuju rovnaké chyby formalneho aj obsahového razu? Ako sa vysporiadal s eventudlnymi pripomien-
kami v predoslych posudkoch?

Ako vysvetlit blizkost podkapitoly 1.1 s inou diplomovou pracou...?

Ako je mozné uvadzat odborné analyzy latinskych textov, ak sa v nich nachddzajui zdsadné chyby zne-
moznujuce ich poctivé vyuzitie? Napr. ,infurmatur® (s. 31), ,,ut cis benediceret... deinde olcum benedixit,
ex quo cam nocturis horis...“ (s. 37), ,,Fiat illi hace olei sacra perunctio...; nomen Domini super cum
invocare debent” (s. 38), ,Non est parvipendenda hujusmodi medicina...; eodem oleo peruneti“ (s. 41),
,extringuatur in te omnis virtus diaboli“ (s. 52), ,appropinquans leeto” (s. 56), ,,Sic debet interrogati



infirmus; Credis ten on posse salvari...; et si Dominu ste volucrit iudicare...; Deinde die ter” (s. 57), ,,noli
me conflundere” (s. 63)...

Zavereéné hodnotenie

V kone¢nom hodnoteni mozno konstatovat, Ze celkovd uroven prace nezodpovedd poziadavkam klade-
nym na diplomové prace. Nepreukdazala, Co si autor predsavzal v ivode a optimisticky konstatuje v zavere.
A to vSetko napriek moznostiam, ktoré mu boli akademicky poskytnuté. Aj po obsahovej stranke je praca
nesurodd, kedZe je len kompildciou viacerych autorov, ktori mézu — zo svojho uhla pohladu — prinésat aj
kontrastné ¢i protichodné pohlady na konkrétnu vec. N4§ autor diplomovej prace v§ak nepreukdazal ani
schopnost analyzy, ani syntézy predkladanych textov. Ako uz bolo povedané, je velmi nespolahlivd na
akékolvek dalsie vyuzitie. Sndd len na negativnu metodologicku ilustraciu...

Priacu hodnotim zndmkou Fx.

V Bratislave 22. maja 2022

Vladimir Ki$



