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Abstrakt

SANDANUS, Michal: Fenomén vkladania rik v Biblii. Varidcie a vyznam. [Diplomova
praca]. Univerzita Komenského v Bratislave. Rimskokatolicka cyrilometodska
bohosloveckd fakulta: Katedra biblickych vied. Skolitel: ThDr. Blazej Strba, PhD.
Stupeni odbornej kvalifikacie: Magister katolickej teoldgie. Nitra: RKCMBF UK, 2021,
s. 102.

Predlozena diplomova praca sa zameriava na skuto¢nost’ vkladania rak v Biblii. Skiima
jeho vyskyt v Starom a Novom zakone a nasledne predkladd aj moznosti interpretacie
jeho vyznamu v konkrétnych perikopach. Praca je rozdelena na tri kapitoly. Prva kapitola
skima vyskyt tohto fenoménu v biblickej tradicii poukézanim na ruku ako délezitu cast’
tela Cloveka a slovesa, ktoré st pouzivané v kontexte vkladania rik v Starom a Novom
zakone. Druha kapitola podava pohlad na vyskum vyznamu vkladania rak v Starom
zékone, pricom sleduje dve kritéria — intenzitu kontaktu a pocet vlozenych ruk. Tretia
kapitola predklada ostatny vyskum vyznamu vkladania rik v Novom zakone, pri¢om st
skimané perikopy analyzované niekolkymi autormi, aby bolo mozné sa ¢o najviac
priblizit’ k takému vyznamu vkladania rik, aky mu prisudili biblicki autori skimanych

textov.

KPuacové slova: Biblia, vkladanie rik, vyznam



Abstract

SANDANUS, Michal. The Phenomenon of the Laying On of Hands in the Bible.
Variations and meaning [Diploma thesis]. Comenius University in Bratislava. Faculty of
Roman Catholic Theology of Cyril and Methodius: Department of Biblical Studies.
Supervisor: ThDr. Blazej Strba, PhD. Qualification degree: The Master of Catholic
Theology. Nitra: RKCMBF UK, 2021, p. 102.

The submitted diploma thesis is focused on a fact of the laying on of hands in the Bible.
It discusses the occurrence of this fact in the Old and New Testament and subsequently
presents the possible interpretations of its meaning in the specific pericopes. The diploma
thesis is divided into three chapters. The first chapter studies the occurrence of this
phenomenon in the biblical tradition pointing to a hand as an important part of the human
body and the verbs that are used in the context of the laying on of hands in the Old and
New Testament. The research focused on the importance of the laying on of hands in the
Old Testament is discussed in the second chapter. It follows two criteria - the intensity of
contact and the number of the laying on of hands. The third chapter presents other
research on the importance laying on of hands in the New Testament, while the examined
pericopes are analyzed by several authors in order to be as close as possible to the meaning
of hand laying as attributed to it by the biblical authors of the texts.

Key words: Bible, laying on of hands, meaning
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Uvod

Clovek ako spoloéensky tvor komunikuje so svojim okolim najréznejsimi
sposobmi. Robi to s imyslom odovzdania urcitého druhu informacie druhej osobe. Je
preto nutné, aby spdsob, akym sa dvaja dorozumievaju, bol pre oboch zrozumitel'ny. Ak
budu pouzivat’ kazdy iny jazyk, je velkéa pravdepodobnost’, ze samotny zamysl'any prenos
informacie z jednej strany na druhu sa neuskuto¢ni. Popri verbalnej komunikacii existuje
aj komunikacia neverbalna, do ktorej patri aj dorozumievanie sa pomocou gest. Aj takato
komunikacia musi mat’ jasné pravidla a samotné gestd svoj vyznam. Medzi neverbalny
druh komunikacie mézeme zaradit’ aj gesto vkladania rik. Okrem toho, ze sa s nim
moézeme dennodenne stretnit’ vo svojom okoli, my sa 0sobitne zameriame na jeho vyskyt
a budeme skumat’ jeho vyznam v Biblii.

V naSej praci sme skimali lexémy asyntagmy povodnych textov. Vysledky
empirického skiimania st systematicky prezentované vo viacerych tabul’kéch uvedenych
v dodatku, pricom prelozeny text v tele prace je uvedeny podla prekladu SSV, az na
niekol’ko vynimiek v dodatku, kedy sme pouzili preklad vlastny. Tak pri Starom zakone,
ako aj vnovozakonnych textoch sme mapovali stav sGfasného vyskumu, resp.
poslednych 50 — 60 rokov, najmé v anglickej literatare a iba vybranych autorov. Praca je
rozdelend na tri kapitoly. V prvej kapitole sa zameriame na roéznost’ vyznamov spétych
s gestami, kde sa pouzivaji 'udské ruky, nasledne predstavime jednotlivé slovesa, ktoré
sa V texte Biblie pouZzivaji pri vkladani ruk. Potom porovname pouZitie predmetnych
slovies v masoretskom texte stym, ako ich pouziva Septuaginta. V druhej kapitole
predstavime vyklad vkladania rik v kontexte knih Staré¢ho zdkona podla niekolkych
Specifickych kritérii, akymi st napriklad velkost’ tlaku pri vkladani rak, ¢i pocet ruk,
ktoré su vlozené. Preskimame najmi texty s predpismi v knihe Levitikus (kap. 1-4),
osobitnu udalost’ po¢as Dna zmierenia v Lv 16, udalost’ konsekracie levitov v Nm 8,
vymenovanie Jozueho za MojZiSovho nastupcu v Nm 27 a Dt 34 a vynesenie rozsudku
nad rihac¢om v Lv 24. Tretia kapitola nas prevedie problematikou vyznamu vkladania rak
vV kontexte knih Nového zakona. V hladani vyznamu vkladania ruk tychto textoch
budeme skumat’ evanjelid, Skutky apostolov — najmi udalosti ustanovenia diakonov (6,1-
6), udalost’ Pavlovej konverzie (9,1-19), vyvolenie Barnabasa a Pavla (13,1-3) a texty
dvoch pastoralnych listov (1Tim 4-14; 2Tim 1,1-6). Budeme postupovat’ mierne
odliSnym sposobom ako v predchadzajucej kapitole. Predstavime perikopy, v ktorych sa

vyskytuje aj vkladanie ruk a nésledne budeme spolo¢ne sledovat’ ,.diskusiu“ medzi
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roznymi exegétmi. Cielom tejto prace nie je Studium liturgického gesta vkladania rak
pouzivaného v krestanskej tradicii, ale predstavenie roznosti pouzitych syntagiem
suvisiacich s obsahovymi variaciami a mimoriadnou ddélezitostou tohto fenoménu

v Biblii.
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1  Vyskyt fenoménu vkladania ruk v biblickej tradicii

Ludska ruka je vo vSeobecnosti velmi vhodnym nastrojom komunikécie.
V biblickej tradicii jej takisto patri nalezité miesto, pretoze pomocou ruky moze ¢lovek
vyjadrit’ najrznejsi postoj. Najprv sa zameriame vSeobecne na ruku ako Cast’ ¢loveka
pouzivanu v Biblii (1) a nasledne preskimame slovesa pouzité v kontexte vkladania rak

Vv Starom zékone (2), Septuaginte (3) a vV novozdkonnych textoch (4).

1.1 Ruka - ¢ast’ ¢loveka

Vo svojom prispevku A. Wagner! skima vyznam a vyuzite ruky v Biblii
a konstatuje, ze ruka je Castou tela, ktorou sa uskuto¢iiuju dennodenné ¢innosti v Zivote
¢loveka, aj preto je v jeho zivote vel'mi dolezitym organom vyjadrujicim najréznejSiu
¢innost’. Rukou ¢lovek moze nieco uchopit, ukazat’ nejaké gesto, pomocou nej sa najest’
a vykonavat’ mnohé iné druhy cinnosti. Existuje mnozstvo ¢innosti vykonavanych
pomocou ruk nachadzajucich sa v knihach Starého zdkona. Uvedieme niekol’ko takych

prikladov, ktoré dokladaju velkost’ vyznamu ruky.

1.1.1 Ruka v zmysle specatenia zmluvy

V 2Kr 10,15sa pise o tom, ako Jehu stretava Rechabovho syna Jonadaba, rozprava
sa S nim a poddva mu ruku na znak vz4jomnej Gprimnosti. TOto gesto znaci uzatvorenie
urcitej zmluvy. Wagner poukédzal aj na podobny pripad zo starovekého Blizkeho
vychodu. Na vépencovom reliéfe ztronnej siene Salmanasara 1I1.2, ktory sa dnes
nachadza v Bagdade, asyrsky kral’ uzatvara dohodu s inym kralom prave podanim ruky,

Vv tomto pripade sa jedna o pravé ruky.

! Porov. WAGNER, A. Hand (AT). In: Das wissenschaftliche Bibellexikon im Internet [online]. 2017 [cit.
24.02.2020]. Dostupné na internete: https://www.bibelwissenschaft.de/stichwort/40970/

2 Shalmaneser Ill. In: wikiwand.com [online] [cit. 06.11.2020]. Dostupné na internete:
https://www.wikiwand.com/en/Shalmaneser_IIl; Throne Dais of Shlamaneser Il1 at the Irag Museum. In:
ancient.eu [online] [cit. 06.11.2020]. Dostupné na internete: https://www.ancient.eu/image/10284/throne-
dais-of-shlamaneser-iii-at-the-irag-museum/

3 Porov. WAGNER, Hand (AT) [online] [cit. 24.02.2020]. Dostupné na internete:
https://www.bibelwissenschaft.de/stichwort/40970/
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1.1.2 Tlieskajuce ruky

Gesto tlieskajucich rak méze vyjadrovat’ radost’ dotknutého. V 2Kr 11,12 l'ud
prejavuje radost’ z ustanovenia krala Joasa. V stati Ez 25,6 kde sa Amoncania teSia, je
tento akt tlieskania vnimany z pohl'adu Jahveho negativne. Pozitivny vyznam tohto gesta
dokazeme pochopit’ vac¢sinou hned’, i ked’ nie vzdy toto gesto vyjadruje takyto postoj,

napriklad Job 27,23, kde je pravdepodobne sti¢ast'ou ironie.

1.1.3 Zodvihnuté ruky

Ruky dvihajuce sa k modlitbe najdeme napriklad v 1Kr 8,22, kedy Salamun so
zodvihnutymi rukami prednasa modlitbu pri prileZitosti posviacky chramu. Oproti tomu
v negativnom zmysle Z 44,21 tento ukon popisuje ako odvratenie sa od pravého Boha
a priblizenie sa bohu cudziemu. Takéto gesto modlitby je typické pre Stary zakon

a staroveky Blizky vychod.

1.1.4 Prisahajice ruky

Prisaha je slavnostné potvrdenie pravdivosti niecoho alebo vyslovenie sl'ubu
s odvolanim sa na nieCo posvitné, najcastejSie na Boha, ktory sa tak stava svedkom
uvedeného slubu.* Zdvihnuti ruku na znak prisahy mozeme najst v Gn 14,22 kedy
Abram dviha svoju ruku k Bohu, a tak prisaha sodomskému kralovi, Ze mu nevezme nic,
¢o je jeho. Zaujimavé su pripady, kedy sam Boh ,dviha ruku“, ¢o je evidentne
antropomorfizmus, ¢o vyjadruje prisahu. Boh tak prisaha na seba samého, pretoze od
neho vyssieho niet.’ Podobné pripady najdeme napriklad v Dt 32,40; Ez 36,7; Z 106,26.

1.1.4.1 Prisaha na pohlavie

V Gn 24,1-4 Abraham povie svojmu sluhovi, aby polozil ruky pod jeho bedra (na
miesto, kde sa nachadzaju pohlavné organy) na znak prisahy pred Panom. S. Schroer a
T. Staubli sa domnievaju, ze za tymto archaickym zvykom moéze stat’ myslienka, ze

osoba, ktord sklada prisahu, prisahd na svoju muznost’, ktord by mala vyschnut, ak by

4 Porov. Slovenské slovniky. In: [cit. 22.10.2020]. Dostupné  na  internete:

https://slovnik.juls.savba.sk/?w=pr%C3%ADsaha&s=exact&c=w171&cs=&d=peciar#
5 Porov. CONKLIN, B. Oath Formulas in Biblical Hebrew. Winona Lake, IN: Eisenbrauns, 2011, s. 13-
30.
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prisahu nedodrzala.® Bez svojej muZnosti by sa muz stal automaticky neschopnym
plodenia potomstva, priCom potomstvo bolo v Starom zakone znakom pozehnania (Gn

26,24).

1.1.5 Zehnajiice ruky

Situacia opisana v Gn 48,8-22, kedy Jakub Zehna svojich vnukov Efraima
a Manassesa, je v nabozenskom kontexte vSeobecne znamejSia. Svitopisec na pozadi
urcitym spdsobom vysvetluje zmysel gesta vkladania rak na hlavy Jakubovych vnukov,
vlozenim slov do Jakubovych tGst, ktorymi vyzyva Jozefa, aby ich priviedol k nemu na

pozehnanie.

1.1.6 Iné gesta suvisiace s rukami

Umyvanie rik na znak kultového ocistenia (Ex 30,19), vkladanie rik ako gesto
pri obetach (Lv 3,2), oznacenie nastupcu (Nm 27,23), uchopenie Panovou pravicou ako

znak stalosti a istoty, odovzdania sa do rak iného (Z 63,9).”

1.2  Slovesa pouzivané v kontexte vkladania rik v Starom zakone

V tejto Casti budeme skiimat’ niekol’ko slovies pouzivanych v kontexte vkladania
rak v SZ. Ide o slovesa no, o' an*¥. Vychadzat' budeme najmi zo $tadii autorov

publikovanych v odbornych teologickych slovnikoch.

1.2.1 9no

Stadia dvojice autorov David Wright a Jacob Milgrom, z ktorej budeme
vychéadzat’ v nasledujtcich Castiach prvej kapitoly hovori, Ze slovotvorny korent 710 sa
vyskytuje aj v inych semitskych jazykoch s vyznamom podobnym vyznamu v biblickej

hebrej¢ine. Predovsetkym ide o akkad¢inu S vyznamom predmetného korena — ,,prekryt,

® Porov. WAGNER, Hand (AT), s. 3. podla SCHROER, S., STAUBLI, T. Die Kérpersymbolik der Bibel.
Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1998, s. 127.

" Porov. WOLFF, H.W. Anthropologie des Alten Testaments. Giitersloh: Giitersloher Verlagshaus, 2010, s.
114-115.
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zakryt', kryt’; stara aramej¢inu — ,,podporit’;* zidovsku aramejéinu — ,,pritlacit’ (ruky),
podporit, dat’ dokopy;* mandaringinu alebo palmyréinu.®

Hebrejsky slovotvorny koreni 7n0 sa vyskytuje v Pisme 48-krat v masoretskom
texte (d’alej len MT) ako sloveso, 41-krat ho nachadzame v aktivnej konjugacii gal
(vratane aktivnych aj pasivnych participii), 6-krat v pasivnej konjugacii nifal a jedenkrat
v intenzivnej konjugacii piel.®

V kazdom pripade, 710 znamena v nasom preklade najmé ,,pomoct’, podporovat’.*
Zmysel tohto slovesa moze byt dvojaky. Musime rozliSovat’ medzi ,,polozit’ (nieco) na
(nieco)* avyznamom ,podporit’ (nieCo, niekoho).” PrisluSny zmysel je nutné
vypozorovat’ z nalezitého kontextu, v ktorom sa sloveso nachadza.

V slovnych spojeniach nachadzame slovo 720 v MT V troch réznych variaciach:

1. S akuzativom. V spojeni s akuzativom priameho predmetu znamena ,,podporit’
(niekoho, nieco)“ v konkrétnom alebo obraznom zmysle. Napriklad Gn 27,37, kde 1zak
odpovedal Ezauovi: ,,Pozri, ja som ho ustanovil za pana nad tebou a vsetkych jeho bratov
som mu dal za sluhov! Zrnom a mustom som ho zaopatril. Co eite moézem urobit’ pre
teba, syn moj?“ A v Z 145,14 je to Pan, ktory ,,podopiera vietkych, ktori padaju a dviha
véetkych sklonenych.“*°

2. Spredlozkou %y . V spojeni s predlozkou?y ,na“ ako intranzitivne
(neprechodné) sloveso vo vyzname ,,opriet’ sa®, ,utocit.“ Napriklad miesto, kde sa
babylonsky kral’ vzoprie Jeruzalemu, a tak nan vyvija tlak. ,,Syn ¢loveka, napis§ si meno
dna, totiz tohto dna; babylonsky kral’ sa prave tento den vzoprie proti Jeruzalemu* (Ez
24,2).11 V tomto konkrétnom pripade ide o spojenie s predlozkou %% , aviak v knihe
proroka Ezechiela je predlozka 9% ekvivalentom k 5y.1?

3. Kombinaciou predchddzajucich. V spojeni s akuzativom a aj predlozkou %y,
kde vyznam tohto slovesa moZeme prelozit’ ako ,,opriet’ sa, poloZit’, naloZit' (nie€o na
nieco).“ V tomto vyzname sa sloveso vyskytuje vylu¢ne v suvislosti s ritudlom vkladania

ruk, s vynimkou Am 5,19, kde prorok Amos metaforicky popisuje nemoznost’ uniku pred

8 Porov. WRIGHT, D.P., MILGROM, J. 7n0. In: Theological Dictionary of the Old Testament, zv. 10, s.
278-279.

% Porov. WRIGHT, MILGROM, Tno, s. 279.

10 Porov. WRIGHT, MILGROM, Tno, s. 279-280.

11 porov. WRIGHT, MILGROM, Tn, s. 280.

12 porov. WRIGHT, MILGROM, 710, s. 280. podl'a ZIMMERLI, W. Ezekiel 1: A Commentary on the Book
of the Prophet Ezekiel, Chapters 1-24. Philadelphia: Fortress Press, 1979
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nasledkami dna Jahveho: ,,Ako ked niekto utekd pred levom a narazi na medved’a; ide
domov, oprie sa rukou o mir a vtom ho uhryzne had.**

Pre predmet nasej prace bude dolezitd najméd poslednd z uvedenych variécii.
V takomto slovnom spojeni sa slovo 710 nachadza v MT 23-krat, 22-krat v Pentateuchu
a 1-krat v Druhej knihe kronik (pozri Tabulku ¢. 1 v Prilohe).

122 ow

Koren o°& sa vyskytuje takmer vo vSetkych ¢astiach MT. Nenachadzame ho iba
v Knihe Kazatel' a v Knihe proroka Jonasa. MT obsahuje koren o' az 587-krat, z toho
582-krat ako sloveso v aktivnej konjugacii qgal, 3-krat v reflexivnej konjugacii nifal,
a 1-krat v kauzativnej pasivnej konjugacii hofal. Ako podstatné meno sa vyskytuje raz.
Koren o' sa vyskytuje vo vSetkych semitskych jazykoch, avSak nema vzdy v nich
rovnaky vyznam ako Vv hebrejcine. V akkad¢ine znamena ,,opravit, ustalit* v arab¢ine
,vlozit* a je bezne aj v aramej¢ine a kanaangine.!*

Rozdielne preklady koretia o' zodpovedaji eSte komplexnejSiemu zoznamu
vyznamov v lexikonoch. The Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old Testament ich ma
najviac, pontika az 21 hlavnych a omnoho viac vedl'ajsich definicii vyznamov.'®

Aj ciasto¢ne konzistentny preklad do eurdpskych jazykov nie je mozny,
v neposlednom rade preto, lebo v modernych jazykoch neexistuji vhodné slovné
ekvivalenty. Nepreberné mnoZstvo ndvrhov na preklad v roznych jazykoch vSak
vychadza aj zrozli¢ne obmedzenych vyberov ididémov® v danych jazykoch. Z tohto
dovodu nie je mozné pri preklade zamienat’ slovesa, na rozdiel od hebrej¢iny, kde mozno
pouzit’ okrem % aj nw alebo n1. Mozno teda povedat, Zze hebrej¢ina predstavuje
pripady, ktoré je tazko prelozit’ do inych jazykov, preto niektoré z textovych problémov
mozno zredukovat na problémy prekladu.l’ Zaroveni vsak ostdva aj sémantickd
problematika a Specifické vyznamové ¢rty predmetnych textov.

Z4kladna povaha slova o°¥ sleduje trojstrannt schému:'®

13 Porov. WRIGHT, MILGROM, Tno, s. 280-281.

4 Porov. VANONI, G. o'w. In: Theological Dictionary of the Old Testament, zv. 14, s. 91-92.

15 KOEHLER, L.H., BAUMGARTNER, W., STAMM, J.J. The Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old
Testament. 11 w—». Leiden — New York — Koln: Brill, 1996, s. 1321.

16 1diém ustalené slovné spojenie, ktorého celkovy vyznam nemozno odvodit’ z vyznamu jednotlivych slov
alebo spojenie, ktoré nemozno prelozit doslovne, podla vyznamu jednotlivych slov, IDIOM. In:
slovnik.juls.savba.sk

17 Porov. VANONI, o>, s. 98-99.

18 Porov. VANONI, o, s. 99.
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1. Predmetne. Opisuje 515-krat udalosti s predmetom, vratane 70 pripadov, kde
je predmet uvedeny z kontextu nepriamo, napriklad Ex 17,12a: ,,Ale MojziSovi ruky
otazeli. Tu vzali kamen a podlozili mu (ho) a on si nan sadol.*

2. Lokativne. Predlozkovy predmet alebo prislovka s lokativnym vyznamom
(345-krat) napriklad Gn 43,22b: ,,My vobec nevieme, kto nam naSe peniaze vlozil do
nasich vriec.*

3. Specidlne. Vo vyzname syntagmy, ktora sa tyka realizovaného (vytvoreného)
predmetu (141-krat) napriklad v Gn 21,18: ,,Vstan, vezmi chlapca a drZ ho pevne za ruku,
lebo z neho urobim velky narod! alebo nepriameho predmetu (29-krat) napriklad v Ex
4,11: ,,A kto dava c¢loveku usta, alebo kto ho robi nemym alebo hluchym, vidiacim alebo
slepym? Azda nie ja, Pan?*

Slovo o je vel'mi naroéné priamo prelozit’ do akéhokol'vek moderného jazyka,
najmé z dovodu, Ze Casto sa vyskytuje v idiomatickych slovnych zvratoch, na ktoré
europske jazyky jednoducho nemaju jazykovu alternativu, preto sa ¢asto konkrétny idiom
prekladéa opisnym spdsobom, resp. cielové jazyky maja svoje ididmy, ktoré vSak nemaju
pozadované sloveso.

Nas budu zaujimat’ hebrejské ididomy a najmi pouzitie tohto vyrazu v spojeni
s hebrejskym slovom 77, ktoré bezne prekladame ako ,,ruka®. V skimanom texte sa takato
syntagma nachddza 16-krat naprie¢ celym MT. Konkrétne stradnice a prehl'ad

jednotlivych slovnych spojeni sa nachadza v Tabul’ke €. 2 v Prilohe.

1.2.3 nw

Slovotvorny koren n°%/ nachadzame v MT 85-krat. 83-krat sa vyskytuje v aktivnej
konjugacii qal a 2-krat v kauzativnej pasivnej konjugacii hofal. V inej forme slovesa ho
nachadzame 63-krat. Koren tohto slova méze znamenat’, podobne ako v inych semitskych

¢

jazykoch ,,nastavit, umiestnit’; dat’, polozit’; odist* Iné etymologické derivaty by mali
pravdepodobne ostat’ len v hypotetickej rovine. Ak by sme chceli stanovit’ vyznam tohto
hebrejského slova, nas postup musi byt zaloZzeny na rovnakych principoch ako pri
preklade slova o*, ¢o je postup, ktory preukaze, ze mnohé z vyznamovych problémov
st v podstate problémy prekladu.®

Existuje pit’ spdsobov pouZitia slova nW a z toho vyplyvajuci vyznam:2°

19 Porov. VANONI, G. nw. In: Theological Dictionary of the Old Testament, zv. 14, s. 648; 652.
2 porov. VANONI, nw, s. 652-653.
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1. Lokativne. Najviac pouzivané (30-krat) znaci ,,polozit’, podat™ napriklad v Gn
48,14: | Ale lIzrael vystrel pravicu a polozil ju na Efraimovu hlavu, hoci bol mladsi,
a svoju lavicu polozZil na Manassesovu hlavu: ruky teda prekrizil - hoci Manasses bol
prvorodeny.*

2. Dusevne-obrazovo. Vyskytuje sa 16-krat a znaci ,,nasmerovat’ pozornost’ na“
napriklad v Ex 7,23: ,,Faraon sa obratil a Siel domov a nepripustal si to vébec k srdcu.*

3. Faktitivne.?* Faktitivne pouZité sa vyskytuje 18-krat a znaéi ,,robit’ (na nie¢o)
napriklad Jer 2,15: ,,Levy nad nim revali, pozdvihovali svoj hlas, jeho podu obratili na
pust; mesta mu vyhoreli, nik nebyva v nich.*

4. Faktitivno-figurativne sa vyskytuje 3-krat a znaci ,,vymenovat’, nainstalovat™
napriklad Gn 41,33: ,,A teraz nech sa faradn poobzera po umnom a mudrom muzovi
a nech ho ustanovi nad egyptskou krajinou!*

5. V $pecialnom zmysle. Takto pouzité sa vyskytuje 8-krat a tu znaci ,,umiestnit’
na, zaviest’, ulozit* napriklad Ex 21,30: ,,Ak sa mu v8ak ulozi penazita pokuta, tak za svoj
Zivot zaplati také vykupné, aké sa mu ulozi.“ Alebo ,nastavit, opravit* v Ex 23,31:
,,Tvojmu uzemiu dam siahat (nastavim hranice) od Cerveného mora az po Filistinske
more a od puste az po rieku, lebo obyvatel'ov krajiny ddm do tvojej moci, aby si ich
vyhnal spred seba.*

Vyraz n°¥/ sa vyuziva podobne ako o> v idiomatickych vyrazoch, ktoré prevazne
obsahuju slova Casti tela a v antropologickych vyrazoch ako napriklad ruka ¢i dlan.
V nami skimanom texte sa takéto slovné spojenie, ktoré¢ naznacuje vkladanie ruk

nachadza 5-krat, 3-krat v Knihe Genezis, 1-krat v Zalmoch a 1-krat v Knihe Job.?

1.3 Vyskyt v Septuaginte

Septuaginta je najstarsi a najdolezitejsi preklad Starého zakona do gréctiny, ktory
vznikol priblizne v 3. — 2. stor. pred Kr. v Alexandrii a bol ur¢eny pre Zidov v diaspore,
ktori uz nerozumeli starozdkonnym spisom napisanym v hebrej¢ine.?® Tento velmi
vzacny text nam moze pomoct’ ozrejmit’ vyznam gesta vkladania rik na zaklade toho,

akym sposobom preklada do gréckeho jazyka slovesa spojené s tymto ukonom.

2l Faktitivum alebo faktitivne sloveso (lat.) je prechodné odvodené sloveso s vyznamom spdsobovat
¢innost’, urobit’ takym, ¢o vyjadruje menny zéaklad, od ktorého je sloveso odvodené, napr. ususit’ = urobit’
suchym.

22 Pozri Tabulku €.3, v prilohe

23 Porov. HERIBAN, J. Prirucny lexikén biblickych vied. Bratislava: Don Bosco, 1998, s. 915-916.
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1.3.1 Protokanonické spisy Starého zikona

Syntagmy skimané v MT, ktor¢ opisuju gesto vkladania rak su tvorené roznymi
tvarmi slovies 7no advojicou o anw, ktoré, ako sme opisali predtym je mozné
V hebrejskom texte aj zamienat. Okrem tohto dovodu existuju aj iné dovody, ktoré
sposobuju tazkosti v preklade do inych jazykov, najmi takych, ktoré sa pouzivaju
vV kontexte Uplne inej kultury. Prekladatelia musia vel'mi dokladne poznat kulturu
hebrejskej reci, aby boli schopni, aspont opisnym sposobom vyjadrit’ zamysl'any vyznam
autora hebrejského textu. Rozne hebrejské idiomy, nedostatocna slovna zasoba, teda
neexistencia alternativneho slova na preklad, mo6zu spdsobovat, ze pdvodny zamer autora
prekladatel nedokdze dostato¢ne vystihnat, ba priam moze spdsobit’ jeho Uplné
zaniknutie. Predpokladame, Ze takéto a podobné problémy vznikaju pri akomkol'vek
preklade nevynimajtic grécku LXX.2*

Hebrejské sloveso n0 Vv spojeni s 77, je do gréctiny podla nasho skumania
prelozené pomerne dosledne slovesom émitiOnu (pozri Tabulku €. 7 v Prilohe). Ako sme
uviedli predtym sloveso 710 sa pouZziva aj v inych pripadoch, nielen v kontexte vkladania
ruk, podobne aj émitibnu ma rézne varidcie pouzitia, ¢o opisSeme neskor, avsak vel'mi
podobné jeho hebrejskému ekvivalentu. Zaujimavé je pozorovat, ze LXX pomocou
émribnu preklada aj niektoré hebrejské syntagmy, v ktorych figuruje sloveso o
v spojeni s 7). To mdZe naznacCovat’ ur€itdl interpretaciu textu prekladatelom LXX, ¢o
podla ndsho nazoru nemusi byt Uplne spradvne a modze to sposobit’ ochudobnenie
povodného vyznamu textu.

Dvojica slovies o a n v spojeni s 7! sa do gréctiny podl'a nasho skimania
preklada réoznymi vyrazmi. Sloveso NW je najcastejSie v tomto kontexte prelozené
slovesom émParim, no vyskytuji sa aj pripady, kedy je prelozené pomocou tifnut.
Sloveso o' je prekladané va¢sinou, az na dva pripady slovesom tibnu a jeho réznymi
derivatmi (pozri Tabulku ¢. 4 v Prilohe). Ak by sme to povedali jednoducho, tak slovesa
o° a N moZeme oznacit’ za synonyma, pricom ich gréckymi ekvivalentmi st vo vicsine
pripadov tiOnu a émPaiiw. Predpokladame, Ze aj v tychto pripadoch prekladatelia istym
sposobom pomocou prekladu interpretuju dany text, Co moze zniet’ negativne, ale ako

sme napisali vysSie, predmetné hebrejské vyrazy je velmi naro¢né prekladat do

24 Porov. napr. PANCZOVA, H. Preklad z biblickej gréctiny do slovenciny. Bratislava: Univerzita
Komenského v Bratislave Rimskokatolicka cyrilometodska bohoslovecka fakulta, 2018
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akéhokol'vek jazyka. Ich vyznam vo vécsine pripadov suvisi s kontextom, v ktorom sa
nachadzaja, atak st prekladatelia niteni vyberat vhodné vyrazy mozno aj takym

sposobom, ktoré¢ sa vzdialenému citatel'ovi na prvy pohl'ad nepozdavaju.

1.3.2 Deuterokanonické spisy Starého ziakona

Ked'Ze Septuaginta je zrejme celistvyym dielom, moézeme na zaciatku
predpokladat, ze tak ako preklada syntagmy opisujice vkladanie rik najma pomocou
slovies émtibnut, tiOnw a EémPaiio v protokanonickych spisoch SZ, rovnako tak bude
ktorych boli niekedy, alebo v niektorych krestanskych komunitach pochybnosti.?® N4
vyskum vSak naznacuje, Ze gesto vkladania rik sa v deuterokdnonickych spisoch SZ
takmer nevyskytuje (pozri Tabul'ku ¢. 8 v Prilohe). Mohli by sme spomentt’ polozenie
ruk na usta v Mud 8,12, ale tato udalost’ opisuje slovesom &mitiOnu gesto mlcanlivosti.
Dalsi vyskyt s predmetnou syntagmou sa nachadza v pribehu o Zuzane v Dan 13. Tu
nachadzame udalost’, kedy dvaja starci ustanoveni za sudcov v danom roku zahoreli
Ziadostivostou voéi nej a po udalosti stretnutia v zahrade pred 'udom vkladaja ruky na
jej hlavu. V tomto pripade LXX pouziva sloveso tibnut (v. 34), ktoré ako sme uviedli
predtym je gréckym ekvivalentom najmid kslovesu o ajeho synonymu nw.
Pozorovanie tejto skutocnosti v nds moze vyvolat’ otdzku, pre¢o LXX pouZiva sloveso
tin, ked by bolo po predchiddzajicom skiimani pravdepodobne vhodnejsie pouzit’
sloveso émitiOnu, ktoré je gréckym ekvivalentom k hebrejskému 70, Hovorime to najma
preto, pretoze 720 pouziva MT v spojeni s gestom vkladania rak ako akt oznacenia.
Velmi blizkym ekvivalentom k spominanej udalosti moze byt stat’ z Lv 24, kedy
svedkovia blasfémie vkladaju ruky na rtthaca, aby ho takymto spdsobom oznacili za
vinného, kedy LXX preklada pouzité sloveso 7m0 vyrazom émnttibnui (v. 14). Ostava preto
otazkou, preco prekladatelia a autori gréckeho textu zvolili v pripade vkladania rak na
hlavu Zuzany v Dan 13 iné sloveso ako v perikope o ruhacovi v Lv 24. To, Zeby si
prepojenia tychto dvoch udalosti neboli vedomi, je vel'mi nepravdepodobné. Je potrebné
povedat’, ze pribeh o Zuzane z Dan 13 nema predlohu v hebrejskom jazyku a tiez, ze

slovesa tiOnut a émriOnu nie st od seba az tak vzdialené. Septuaginta je podla

% Porov. STRBA, B. Vieobecny iivod do Svitého pisma. Badin: RKCMBF UK, Teologicky institat pri
Knazskom seminari sv. FrantiSka Xaverského, 2014, s. 43. podla TYROL, A. Vseobecny uvod do
biblickeho studia. Svit: KBD, 2000, s. 38.
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Aristeovho listu dielom 72 prekladatel'ov.?® Mozno hypoteticky predpokladat’, Ze na
prekladoch textov spominanych udalosti pracovali rozli¢ni prekladatelia alebo skupiny

a tento rozdiel moze byt dielom chvil'kovej nepozornosti?

1.4  Slovesa pouzivané v kontexte vkladania rik v Novom zakone

141 ~Tidnm

Stadia Christiana Maurera,?” o ktora sa budeme opierat’ hovori, Ze sloveso tifnut
je gréckym ekvivalentom k hebrejskym vyrazom o°¥, ktory sa pouziva sa v syntagmach
Vv lokativnom a prenesenom zmysle, jeho synonymu n¥ aokrem toho je eSte
ekvivalentom hebrejského slova 1n1, ktoré v lokativnom zmysle znaéi ,,polozit’ (nieco
niekde)®.

Sloveso tinu sa nachadza celkovo 100-krat v textoch Nového zékona. Existuje
niekol’ko zékladnych zmyslov tohto slovesa, ktoré nachddzame v r6znych syntagmach:

1. Lokativne.V zmysle ,,polozit’ na“ nachadzame v Mk 4,21: ,,Potom im povedal:
,Vari je lampa na to, aby ju postavili pod mericu alebo pod postel? A nie na to, aby ju
postavili na svietnik.**“ Alebo Mk 6,56a: ,,A vSade, do ktorejkol'vek priSiel dediny, mesta
¢i osady, kladli na ulice chorych.” Alebo Jn 2,10: , Kazdy ¢lovek poddva najprv dobré
vino a horsie az potom, ked’ si hostia upili.*

2. V zmysle ,,pochovat™ nachadzame v Mk 6,29: ,Ked sa to dopoculi jeho
ucenici, prisli, vzali jeho telo a ulozili ho do hrobu.“ Pozoruhodny je aj pripad vzkriesenia
Tabity, ktora bola ,,vystreta“ v hornej sieni, ¢o je rovnako opisané slovesom tifnw v Sk
9,37: ,,No v tych diioch ochorela aumrela. Ked’ ju poumyvali, vystreli (polozili) ju
V hornej sieni.*

3. Ekonomicky. V takomto zmysle toto slovo znaéi ,,investovat’ peniaze* napr.
v Lk 19,21: ,bal som sa ta, lebo si prisny Clovek: beries, o si Si neulozil, a znes, o si
nezasial.”

4. Metaforicky. V metaforickom zmysle, kde moéze znalit ,,podobnost™, ho
nachddzame napr. v Mk 4,30: ,,A pokracoval: ,K ¢omu prirovndme Bozie kral'ovstvo

alebo akym podobenstvom ho zndzornime?* alebo ,,predkladat* v 1Kor 9,18: ,,Aka je

% pPorov. STRBA, Vieobecny tivod do Svitého pisma, s. 38-39.
2 Porov. MAURER, C. ti0nu. In: Theological Dictionary of the New Testament, zv. 8
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teda moja odmena? Ze ked’ hlasam evanjelium, predkladdm ho zadarmo a nevyuzivam
svoje pravo pri evanjeliu.*

Pre naSu pracu bude dolezita najmé prva z uvedenych variacii, v spojeni s rukami,
skimana hlavne v kontexte ich vkladania. Vsetky vyskyty a ich blizSia Specifikacia sa

nachadza v Tabulke ¢. 4 v Prilohe.

142 émriOnu

Maurer vo svojej d’alsej $tudii?® poznamenava, ze vyznam slovesa gmriOnut je
velmi podobny ako vyznam slovesa tiénut. Casto ho nachadzame v slovnom spojeni
emtiOnut tag yetpog (alebo v yelpa), o znaci ,,polozenie rak (alebo ruky)“. Maurer
v prieskume LXX prisudzuje vyrazu émnitifnu ekvivalenciu s hebrejskym 710, a to najmé
v kontexte vkladania ruky alebo rak na hlavu.

V textoch Nového zakona nachadzame sloveso émitifnu 39-krat. Z toho viac nez
v polovici stati sa vyskytuje v zmysle vkladania ruky alebo rak. V ostatnych pripadoch je
vyznam odli$ny. Existuje niekol’ko zékladnych zmyslov tohto slovesa, ktora nachadzame
V syntagmdch:

1. Doslovne. ,,Umiestnit’ na“ hlavu korunu v Mt 27,29: ,.Z tinia uplietli korunu
a polozili mu ju na hlavu, do pravej ruky mu dali trstinu, padali pred nim na kolena
a posmievali sa mu: ,Bud’ pozdraveny, zidovsky kral'!'*“ Alebo ritudlne ,,polozit’ ruky*
ako v Mk 5,23: ,,A vel'mi ho prosil: ,Dcérka mi umiera. Pod’, vioZ na fiu ruky, aby
ozdravela a zila.**

2. Figurativne. V zmysle ,udriet* v Lk 10,30: ,Isty clovek =zostupoval
z Jeruzalema do Jericha a padol do rik zbojnikov. Ti ho ozbijali, dordnali, nechali ho
polomitveho a odisli.“ V zmysle ,,zvySenia existujuceho mnozstva — pridat™ v Zjv 22,18:
»Ja dosvedcujem kazdému, kto poctva prorocké slova tejto knihy. Keby niekto k tomu
nieCo pridal, tomu Boh pridd rany opisané v tejto knihe.“ V zmysle ,poskytnutia
dodatoéného mena, prezyvky alebo priezviska® v Mk 3,16-17: ,.Simona, ktorému dal
meno Peter, Jakuba Zebedejovho a Jakubovho brata Jana, im dal meno Boanerges, ¢o
znaci Synovia hromu.*

3. Idiomaticky. Doslova ,,dat’ jarmo na krk*, teda klast’ vel'a poziadaviek v Sk
15,10: ,,Preco teda teraz pokusate Boha a chcete polozit na $iju ucenikov jarmo, ktoré

nevladali niest’ ani nasi otcovia, ani my?!*

2 Porov. MAURER, C. émuriOnu. In: Theological Dictionary of the New Testament, zv. 8
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4. Vinom vyzname. V zmysle ,dat niekomu to, ¢o potrebuje — vybavit,

%¢

poskytnut* v Sk 28,10: ,,Ti si nas vel'mi uctili, a ked’ sme odchadzali, dali nam, ¢o sme
potrebovali.*“ Alebo v zmysle nepriatel'ského zameru ,,zautocit™ v Sk 18,10: ,,Ved som
s tebou ja a nik nesiahne na teba, aby ti ublizil, lebo mam v tomto meste mnoho 'udu.*
My sa budeme predovsetkym zaujimat’ 0 perikopy, v ktorych je vyraz émitiOnuu
prekladany ako ,,vkladanie prednostne v spojeni gramatickym predmetom ruka (ruky).

Vsetky vyskyty a ich blizsia Specifikacia sa nachadzaju v Prilohe v Tabulke €. 5.

143 émparim

Grécke sloveso émpario podla stadie Friedricha Haucka,?® z ktorej budeme
Vtejto Casti Cerpat, je Vpripade vyuzitia v LXX okrem inych aj ekvivalentom
K hebrejskym slovesam o a n°%. V textoch Nového zakona ho nachadzame 18-krat,
z toho 11-krat v spojeni s vyrazom ygip, ktory bezne prekladame ako ,,ruka“. Existuje
niekol’ko zdkladnych vyznamov uvadzaného slovesa, pricom zakladny vyznam znaci
,0odhodit’, vrhnat’ sa““. M6zeme ich vsak Specifikovat’ blizsie:

1. Tranzitivne. V metaforickom zmysle ,,dat’ slucku*, teda obmedzit’ v 1Kor 7,35:
,,INO toto hovorim na vas prospech, nie aby som na vas hodil slucku, ale aby ste sa Cestne
anerusene priputali k Panovi.“ V zmysle ,,polozit’ (ruky)* teda ,,chytit* v Mk 14,46: ,,Oni
polozili nan ruky a zajali ho.”“ Podobne v zmysle ,.dat” si, nalepit’ (naplast’), naSit*
v Mt 9,16: ,Nik predsa neprisiva na stary odev zaplatu z novej latky, lebo zéplata sa
z odevu vytrhne a diera bude eSte vicsia.“ A taktieZ v zmysle ,,prilozit’ (ruku) k, zacat™
v Lk 9,62: ,,Kto polozi ruku na pluh a obzera sa spat’, nie je stci pre Bozie kral'ovstvo.*

2. Intranzitivne. V zmysle ,,vrazat, prelomit’ sa, narazit’ proti“ v Mk 4,37: ,,Tu sa
strhla vel’ka vichrica a viny sa valili na lod’, takZe sa lod’ uz napiala.* Podobne v kontexte
zakonného dedicstva ako ,,spadnut’, patrit* v Lk 15,12: ,,0tec, daj mi ¢ast’ majetku, ktora
mi patri.”

My zameriame svoju pozornost predovSetkym na spojenie slovesa €miPBoriim
s vyrazom yeip. Vsetky vyskyty a ich blizsia Specifikacia sa nachadzaju v Tabulke ¢. 6,

V Prilohe.

2 porov. HAUCK, F. émBéMw. In: Theological Dictionary of the New Testament, zv. 1
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2 Vyklad vkladania ruk v Starom zakone

Knihy Starého zdkona st bohatym miestom, kde sa stretadvame so skimanym
slovnym spojenim — vkladanie ruk. Tento akt je v hebrejskom jazyku vyjadreny pomocou
troch roznych slovies. Ide slovesa 710, o'v a n*w. Dalej v texte ich budeme skiimat’
prednostne v syntagmach s priamym predmetom 7>, a pripadne s nalezitou predlozkou
uvadzajicou eSte iny nepriamy predmet. Predlozime a ¢iasto¢ne aj porovname nazory

niekol’kych odbornikov, ktori sa venovali tejto problematike vo svojich studiach.

2.1 Kritérium intenzity kontaktu vloZenych rik a teéria transferu

2.1.1 David Daube

Jednou z hodnotnych studii o vkladani rik je stadia Davida Daubeho, ktory jej sa
venoval vo svojej publikacii The New Testament and Rabbinic Judaism z roku 1956. Cast’
o vkladani ruk sa stala v akademickej obci Vv nasledujucich desatroéiach velmi
diskutovanou a kritizovanou. David Daube navrhol rozliSovanie medzi hebrejskymi
slovesami vyjadrujucimi akt vkladania rak tak, Ze sloveso 710 znaci realne poloZenie ruk
vyvinutim tlaku na predmet aslovesa o' alebo nw, ktoré podla Daubeho v tomto
kontexte mozno povazovat’ za synonyma, oznacuju iba jemny dotyk ruk ,,s predmetom®.
Zidovsky znalec a expert na kultovii problematiku Jacob Milgrom konstatuje, Ze prvé
sloveso o Daube spéja s obradmi spojenymi s transferom z jednej strany na druhu, teda
hovori o tedrii prenosu a druhy pripad o a ¥ spaja s obradmi identifikacie®®. Podl'a
Daubeho typologie existuju v zasade dve kategorie obradov vkladania rak:

1. Vkladanie rik ako v pripade ordinacie Jozueho zo strany MojZiSa, ktoré patri
Kk rovnakému esencialnemu typu ako komunalna sakralna obeta.
2. Vlozenie rik na toho, kto tymto gestom prijima urcity typ provizie.
Prvy pripad mozno najst (minimalne do prvej polovice 2. storo¢ia po Kr.)
v obrade rabinskej ordinacie, Vv ktorom ucinok vkladania ruk nepredstavoval iba
symbolicku identifikdciu medzi oboma stranami, ale nieco realnejsie. Daube poukazuje

aj na popis tohto obradu, ktory nachadzame v knihe Numeri Rabba, ktorej text je

%0 Porov. DAUBE, D. The New Testament and Rabbinic Judaism. London: Athlone: Jordan Lectures in
Comparative Reliigon, 1956, s. 229. pozri aj MILGROM, J. Leviticus 1-16: A New Translation with
Introduction and Commentary. New York: Doubleday, 1991, s. 150-153.
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pravdepodobne podstatne neskorsi ako druha polovica 2. storoCia, kde je Mojzi$ opisany
ako nadoba, ktora sa leje do druhej nadoby.3! Jozueho ordinacia Mojzisom a prenos
hriechov velkiazom na obetného capa je, ¢o do esencie podl'a Daubeho, ta ista vec

a znamena ,,vytvorit...nahradu.«%2

2.1.1.1 Kontext poZitia slovesa %%

Sloveso 710 nachadzame Vv textoch o obetach, o Dni zmierenia, pri konsekracii

levitov, vymenovani Jozueho a vyneseni rozsudku nad rithacom:

1. Obety — pokojné, za hriech, zapalné

a. Lv 1 - Pri zapalnej obete obetujlici polozi ruku na hlavu zvierata a nasledne
je toto zviera zabité. Krv z neho je rozliata okolo oltara a nasledne je stiahnuté
z koze.

b. Lv 3 — Obetujuci vlozi ruku na hlavu zvierata ur¢en¢ho k pokojnej obete
a nasledne je toto zviera zabité. Vsetok tuk, oblicky a pecen st spalené a krv
je rozliata okolo oltara.

C. Lv 4 — Obetujuci vlozi ruku na hlavu zvierata ur¢eného k obete za hriech
anasledne je zabité. S krvou sa vSak zaobchadza podstatne odlisne, je
prinesena do stanku zjavenia, kde kilaz pokropi pred oponou vel'svityne
a nasledne potrie rohy oltara.

2. Obrad poéas udalosti Diia zmierenia opisany v Lv 16. V tomto pripade Aron vklada
obe ruky na hlavu capa, vyznava hriechy I'udu, a tym ich polozi na jeho hlavu. Uréeny
muz oznacen¢ho capa vyvedie mimo tabora na pust’.

3. Konsekracia levitov v Nm 8. Podl'a Nm 1,50; 3,41 su leviti ti, ktori s ustanoveni, aby
sa starali 0 ,,svitostanok* a oddeleni pre Boha namiesto prvorodenych. V ceremonii
zasvitenia po o€isteni prichadza I'ud, aby na nich vlozil ruky, oznacujic ich ako obetu
celého l'udu.

4. Vymenovanie Jozueho za MojziSovho nastupcu v Nm 27 a Dt 34. Jozueho si Pan
vybera za néastupcu Mojzi$a, na ktorého st potom vloZené ruky a je ustanoveny za

vodcu celého Izraela.

31 Porov. DAUBE, The New Testament and Rabbinic Judaism, s. 232.
32 porov. DAUBE, The New Testament and Rabbinic Judaism, s. 227.
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5. Vynesenie rozsudku nad rdhatom v Lv 24. Tu Pan prikazuje MojziSovi, aby dal
Ruhaca vyviest’ z tdbora a aby vSetci, ¢o ho poculi, vlozili na jeho hlavu ruky
a nasledne ho vsetok 'ud ukamenuje.

Daube vysvetluje, Ze existuje na ur€itej arovni ekvivalencia v tom, ako tieto
obrady vkladania rak ucinkuja. Tato typologia nahradza skor$iu, V ktorej idea redlneho
prenosu dostala ovela mensi priestor. Specificky spochybiiuje tvrdenie Roberta Smitha,
7e obrad s obetnym capom v Den zmierenia bol jediny, pri ktorom doslo k akémukol'vek
prenosu.

V suvislosti s obradom v Den zmierenia mézeme predpokladat’, vlozenie rik na
capa znamenalo naloZenie hriechov T'udu na jeho hlavu. To je celkom v stlade so
zakladnou myslienkou ako tvrdi Daube, Ze ide 0 ,,nalievanie* osobnosti do obetovaného
zvierata. Myslienka tohto druhu v akomkol'vek ndbozenstve je schopna sa vel'mi dobre
prisposobit’ roznym okolnostiam. Podobny pripad tomuto nachddzame v 2 Krn 29,23,
ked kral' Ezechia§ zruSil modlarske ustanovenia svojho otca aked on ajeho
zhromazdenie vlozilo ruky na hlavy siedmich capov, ktoré boli privedené ako obeta za
hriech: ,,Capy vSak, (urené) na obetu za hriech, priviedli ku kral'ovi pred zhromazdenie,
oni na ne vlozili ruky.” To v8ak nevylucuje, zeby aj Vv ostatnych obetach takymto
spdsobom neboli prenesené pozitivne a prospesné kvality pontkajicej osoby. Takyto
aspekt by zrejme prevladal tam, kde obetujtci vlozili svoje ruky na zmiernu obetu, ktora
pravdepodobne symbolizovala solidaritu medzi u¢astnikmi navzajom a medzi ucastnikmi
a Bohom, ako to dosvedc¢uje napr. Lv 4,3-4: ,,Ak bude vinnikom pomazany kiaz a padla
by tym vina na l'ud, obetuje dobytfa za svoj hriech, ktory spachal, bycka na obetu za
hriech Panovi. Privedie bycka ku vchodu do stanku zjavenia pred Péna, poloZzi ruku na
hlavu bycka a dobytc¢a zabije pred Panom.*

V pripade zasvétenia levitov je dolezité si uvedomit’, ze I'ud, ktory si voli levitov
za svojich zastupcov, a ktory sa v nich takymto sposobom vSetok spaja, ich zrejme
ustanovuje za svoje ,,druhé ja“. V. Nm 3,41 sa vyslovene hovori, Ze leviti stoja na mieste
prvorodenych. Svojim spdsobom je tento obrad vel'mi blizko sakralnej obete a forma
zékladnej myslienky obety je modifikovana pre tento $pecificky pripad. **

Podl'a Daubeho sa sloveso 1o trikrat nachadza v pripade, kedy Mojzis vlozil ruky

na Jozueho, atak ho menoval za svojho nastupcu. Tvrdi, Ze vtomto pripade asi

3 Porov. DAUBE, The New Testament and Rabbinic Judaism, s. 224. podla SMITH, W.R. Religion of the
Semites. Piscataway, New Jersey: Transaction Publishers, 1907, s. 401.
% Porov. DAUBE, The New Testament and Rabbinic Judaism, s. 225-226.
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nemézeme mat’ vel'ké pochybnosti otom, ze Jozue sa stava druhym MojziSom. Pre
autorov Biblie neexistuje neprekonatel'ny konflikt medzi pohl'adom, Ze Mojzi$ vlozil celt
svoju osobnost’ do Jozueho a faktom, Ze nebolo viac takého proroka ako bol Mojzis.*®
Avsak v tomto pripade sa Daube pravdepodobne myli, pretoze MT hovori iba o urcitej
asti MojziSovej autority 7i7 na Jozueho (Nm 27,20).%% To ale neodporuje nazoru, ze
tento obrad moéze mat’ rovnaky ucinok — vytvorenie nastupcu. Tejto problematike sa
pomerne podrobne venuje aj B. Strba, ktory vo svojej exegetickej §tadii s nazvom Take
off your sandals from your feet 3" uvadza, ze stat Nm 27,15-23 hovori o Jozueho uvedeni
do kilazského tiradu vkladanim kiazskych rak Eleazara.®® V Dt 31,7-8 sa dozvedame
0 Mojzisovskom uvedeni Jozueho — sice bez vyslovného gesta vkladania ruk®® a Dt 34 je
retrospektivnym narativnym pohl'adom, ktory zdoraznuje, ze aj Mojzi§ musel vlozit’ ruky
na Jozueho.*

Nakoniec prichadzame k epizéde o ukamenovani rihaca. Daube priptst’a, ze tato
Cast’ je vel'mi problematicka. MozZno obrad sluzil ako uréity sposob obety, v ktorom bola
zahrnutd smrt’ rahaca. Alebo je rovnako mozné, ze svedkovia boli povazovani za tych,
ktori boli poskvrneni takymto ¢inom, a tak vlozenim rtk vratia spét’ rahacovi vinu, ktora
na nich sposobil. Alebo mozno svedkovia takto hodili krvavi vinu spdsobentl jeho
buducou smrtou, spit’ na neho. Pri ktoromkol'vek z moznych vysvetleni sa vSak zda, ze

zékladn4 idea prenosu moze byt rovnaka ako v predchadzajucich pripadoch.*

2.1.1.2 Kontext pouZitia slovies 2°& a nsw

Gesto vkladania ruk, kde podl'a Daubeho dochadza ku skutocnému prenosu je
v kontraste s inym aktom vloZenia rak — aktom pozehnania, v ktorom sa dlan ruky sotva
dotkla predmetu poZehnania. Slovesa o° a n°% maju, ako sme uviedli vyssie, vyznamovo
ovel’a §irsi rozsah oproti slovesu no. Obrad vkladania rik v tychto pripadoch bude mat
ovel'a jemnejsi charakter, ako to je v pripade pouzitia slovesa 710. Tlak vyvinuty rukou

pri slovesach o° a n°¥ nie je podl'a Daubeho nevyhnutny. Je mozné, Ze existuju pripady,

3 Porov. DAUBE, The New Testament and Rabbinic Judaism, s. 226-227.

36 Porov. SCHAFER-LICHTENBERGER, C. Josua und Salomo. Eine Studie zu Autoritdit und Legitimitdt
des Nachfolgers im Alten Testament. Leiden — New York — K6lIn: Brill, 1995, s. 157-158.

37 porov. STRBA, B. Take off your sandals from your feet!: An Exegetical Study of Josh 5,13-15. Frankfurt
am Main: Peter Lang GmbH, Internationaler Verlag der Wissenschaften, 2008

38 Porov. STRBA, «Take off your sandals from your feet!», s. 130.

% Porov. STRBA, «Take off your sandals from your feet!», s. 134-135.

40 Porov. STRBA, «Take off your sandals from your feet!», s. 236-244.

41 Porov. DAUBE, The New Testament and Rabbinic Judaism, s. 227.

27



kde staci dotyk prstov. Chépanie tohto gesta bolo také, zZe vlozenim rik zacala pdsobit’
na osobu nejaka vyssia moc (Daube uvadza ,,nejaky druh méagie®), ktorad sa k tomuto
ukonu viaze. Daube tvrdi, Ze v neskorsej faze toto gesto mohlo byt chapané tak, Ze ruky
boli akymisi vodi¢mi, ktoré prenasali vplyv ,,zhora“. Konceptom gesta v tomto pripade
je identifikacia — dlan ruky sa identifikuje s predmetom pozehnania. Mdzeme to
pozorovat’ v pripade smrti Jakuba opisanom v Gn 48,8-22. Je zrejmé, ze fyzicky postoj
konajucej osoby v pripade pouzitia °% a n°¥ je znacne odlisny ako v pripade pouzitia
Tno. Jakub bol totiz pocas tohto rozpravania v posteli a umieral. Z tejto pozicie by bolo
velmi naro¢né, aby pri pozehnani svojich vnukov vyvijal nejaky tlak. Rovnako si
pripomenme, ze Jozef viedol Manassesa k jeho pravej ruke a Efraima zas k l'avej, pretoze
Manasses bol star§i. Jakub tak musel prekriZit' svoje ruky, aby poloZzil prava ruku na
mladsicho. Ak by bolo pri obrade pouzité sloveso 10, asi by s tym Jakub nebol vel'mi
spokojny. Je faktom, ze v pribehu o Jakubovi a jeho vnukoch pocas gesta vkladania ruk
nenastava nijaky znak, ktory by spéjal jednu osobnost’ s druhou, tak ako to byva pri
pouziti slovesa 710. ModzZeme tak dospiet’ k zdveru, Ze takymto druhom kontaktu by
nejakd prospesnd cnost’ vlastna strane toho, kto vklada ruky, teda toho, ktory Zehnd,
priniesla svoje vysledky tomu, kto je poZzehnavany.

V pripade liecenia tiez mozno uviest’ priklad toho, Ze so slovesami o° a n°¥ sa
v danych textoch nepredpoklada tlak pri vkladani ruk. Aj ked’ nejde doslova o liecenie
ako skor o vzkriesenie. V 2Kr 4,32-34 mozeme citat’ ako Elizeus prichadza do domu
Sunamitky, kde nachadza jej syna mftveho, leziaceho na posteli. Nasledne ide k nemu
polozi usta na jeho Usta, o¢i na jeho o¢i a ruky na jeho ruky. V tomto pripade je pouzité
sloveso o', ktoré pravdepodobne naznacuje, Ze z proroka pretiekla vitilna sila na
mftveho chlapca. V tomto pripade zmysel nemohol byt rovnaky ako v pripade, kde
¢lovek vlozZil svoje ruky na hlavu inej bytosti kvoli prenosu nejakych moralnych alebo
duchovnych vlastnosti, ako je to opisané slovesom 710.%2

Daube uvadza, ze fyzické postoje tychto dvoch gest (720 naproti o° a n°w) st
znacne odlisné a vyjadruje pol'utovanie nad tym, ze aj LXX zakryva rozdiel medzi nimi,
pretoze V tychto pripadoch obidve slovesa ich vyjadrujuce preklada tym istym slovesom
tiOnut**Ak by sme zhrnuli jeho postoj, hovori o tom, Ze rozdiel medzi tymito slovesami

je zna¢ny vzhl'adom na vyrazny vonkajsi rozdiel medzi 7m0 (vloZenie rak pritlaéenim)

42 Porov. DAUBE, The New Testament and Rabbinic Judaism, s. 228-229.
43 Pozri Tabulku &.4, v prilohe
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a o° alebo n°w (vlozenie ruk dotykom). A bolo by zvlastne, keby tieto dve slovesa mali

rovnaky vyznam.

1. Prvy vyznam, ktory je opisany slovesom 710. Tento druh vlozenia rik sa uplatituje
pri sakralnych obetach, na levitov pri ich zasviteni (ktoré malo povahu obety I'udu),
na Jozueho pri jeho ordinécii a na zlo€inca odstdeného za spachany zloc¢in. Toto
naznacuje, ako predpoklada Daube, nalievanie jednej osobnosti do druhej, atak
vytvorenie reprezentdacie alebo nahrady.

2. Druhy vyznam, ktory je opisany slovesami o°¥ alebo n*¥. Tento druh vloZenia rik sa
uplatiiuje pri pozehnani a do istej miery aj pri uzdravovani. To naznacuje prenos
niecoho iného, nie¢oho s niz$im stupiiom dolezitosti ako je osobnost’. Znamena pracu,

akoby vynimoc¢nu, nadprirodzent fakultu 'udskej ruky.

2.1.2 Michael. C. Sansom, John C. Poirier a kritika teérie prenosu hriechu

Jednym z kritikov predtym spomenutej interpretacie vyznamov slovies 710 a o°@
alebo n*¥ je aj Michael C. Sansom. Vo svojom prispevku Laying On of Hands in the Old
Testament poukazal na urcité nedostatky Daubeho vykladu a navrhol rieSenia, ktoré si
predstavime.**

Na zaciatku je namieste povedat’, ze Sansom povaZzuje dielo, ktoré napisal David
Daube, za brilantné. Ako sme spomenuli predtym, Daube zdorazioval, ze sloveso 710
zna¢i vyvijanie tlaku vloZenim ruk, pricom 2°% an¥ naznacuji iba jemny dotyk
s predmetom pozZehnania. Sansom vsak takuto striktnost’ oddelenia vyznamov slovies
nepovazuje za celkom spravnu a navrhuje si vS§imnut’ nasledujuce:

1. Pokojné obety, obety za hriech a zapalné obety

V tychto pripadoch si mozeme v§imnit hebrejsky idiom, hovoriaci o vlozeni
jednej ruky skor ako o vlozeni dvoch rik a aj to, ze je to obetujuci, ktory nielenze vlozi
na obet’ ruku, ale je aj tym, kto zviera zabije. V tomto kontexte mdze byt zaujimavé
vSimnut’ si text 2Krn 29,23-24, kde boli obetné zvierata urené na obetu za hriech
prinesené pred kral'a, obetujuci na ne polozili ruky, avSak zabili ich knazi. Nie menej
zaujimavou je obeta za hriech poc¢as udalosti vysvitenia Arona a jeho synov v Lv 8,14-

32, kde konsekrovani vkladaju ruky na obetné zvierata, ale tym, kto ich zabija je Mojzis.*®

4 Porov. SANSOM, M.C. Laying On of Hands in the Old Testament. In: The Expository Times [online].
1983, ro¢. 94, ¢. 11. DOI: 10.1177/001452468309401102
4 Porov. SANSOM, Laying On of Hands in the Old Testament, s. 324.
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2. Obrad pocas udalosti Diia zmierenia

Jedine v tomto pripade sa podl'a Sansoma Vv kultovej praxi Izraelitov explicitne
spomina transfer hriechu. Obet’ nic je zabita a spalena, ale vyvedena pre¢, a preto
v kone¢nom dosledku nejde o obetu. Mohli by sme povedat’, ze vkladanie ruk v tomto
kontexte vSeobecne znaci prenos hriechu na obet'? Sansom tvrdi, Ze ano a odvolava sa
pritom na Sturdyho komentar.*® AvsSak podla neho neplati, ze vkladanie rak vzdy
Znamena prenos hriechu na obet’. Tvrdi, ze v kontexte Diia zmierenia je zrejmé, Ze cap
nie je obetou, pretoze nie je obetovany, ale vyhnany do puste, pretoze nan boli naloZzené
hriechy T'udu, atak sa stal neCistym. Na vysvetlenie uvadza, ze ak porovname tieto
kontexty, tak si mdzeme vSimnut, Ze pri pokojnych a zapalnych obetach sa vobec
nehovori o hriechu, avsak ruky su na obet’ aj tak z nejakého dovodu vloZené. V obetach
za hriech sa prirodzene hriech spomina, avSak to automaticky neznamena, Ze vlozenie rak
v tomto kontexte zna¢i jeho prenos.*” Dalej vo svojej §tadii spomina Rolanda de Vauxa,
ktory navrhol, Ze pokial’ by vlozenie rik na obet’ znamenalo prenos hriechu alebo viny,
tato obet’ by sa stala necistou a nebolo by ju mozné spalit’ ako obetu. Vysvetlenie obety
za hriech naznacuje tak, ze vina nie je vzata pre¢ preto, lebo bola prenesena na obet’, ale
preto, ze tato obet’ je milda Bohu. Obeta za hriech je znakom vyznania, zlomeného
a skrageného srdca.*®

Okrem toho Sansom uvadza, Ze jednou z Cit, ktoré maju spolo¢né tieto obety
(obety opisané v bode ¢. 1 a obrad v Den zmierenia) je to, ze obetujuci vlozi ruku na hlavu
obete. Aviak d’alej uvadza, ze Aron v Defi zmierenia vklad4 na capa obe ruky a cap ani
nie je obetou. Je teda tento detail pre nas vyznamny? Ak ano, mézeme sa podl'a Sansoma
postavit’ na stranu tych, ktori tvrdia, Zze vloZenie rik pri obrade znaci akt identifikacie, nie
vSak takej, akl spomina Daube pri pouziti slovies 2°& a n°%. V takomto pripade, tvrdi
Sansom, pri pouZiti slovesa 720 by sme to mohli chapat’ ako znamenie sebadarovania.
Poznamenéva, Ze obeta je zbytocnd, pokial’ neznaci sebadarovanie, teda obetujuci musi
byt dusevne pripraveny a mat’ vol'u vykonat' obetu.*® Alebo podla Sansoma je aj iny
nazor, ktory pontka James Dunn, a udava, Ze vloZenie ruk svedci o tom, Ze tato obet’

(v zmysle daru pre Boha) pochadza od danej osoby a je prezentovana v jeho mene.

46 Porov. SANSOM, Laying On of Hands in the Old Testament, s. 324. podl'a STURDY, J. Numbers.
Cambridge: Cambridge University Press, 1976, s. 197.

47 Porov. SANSOM, Laying On of Hands in the Old Testament, s. 324-325.

48 Porov. SANSOM, Laying On of Hands in the Old Testament, s. 325. podla VAUX, R. de. Ancient Israel:
Its Life and Institutions. London: Darton, Longman & Todd, 1961, s. 419.

4 Porov. SANSOM, Laying On of Hands in the Old Testament, s. 325.
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V tomto kontexte obety zmyslom vkladania rik podl’a neho nie je prenos, ale oznacenie,
ze obet’ pochadza od tohto konkrétneho jednotlivca alebo skupiny, Ze je pontikana v jej
mene, a ze ovocie tejto obety prislicha priamo obetujucemu. Ak to chapeme v tomto
zmysle, mézeme prijat’ nazor, ktory vyslovil Dunn, ze gesto vlozenia rik na obetu ma
reprezentativny charakter.*
3. Vymenovanie Jozueho za Mojzisovho nastupcu
V Nm 27 je Jozue oznaceny ako muz, v ktorom je duch esSte pred vkladanim rak
naproti tomu v Dt 34, kde sa hovori o Jozuem ako muzovi, ktory je plny ducha mtdrosti,
lebo na neho Mojzi$ polozil ruky. Podl'a Sansoma v tom vSak nie je konflikt, pretoze Dt
34 nevyzaduje aby sme predpokladali, ze duch sa pohybuje z nepritomnosti do
pritomnosti. V Nm 27,20 ¢itame: ,, Prenechaj mu nie¢o zo svojej tradnej pravomoci, aby
ho poslichala celd izraelskd pospolitost’.® Téato twradnd pravomoc je prekladom
hebrejského slova 77 hod, aiba na tomto mieste v Pentateuchu podla RSV®! znadi
autoritu — pritomnost’ Bozieho Ducha. Na inom mieste sa pouziva v suvislosti s kralom
alebo s Bohom a oznaduje majestat.>> Podl’a Nm 27,18-21 ma byt na Jozueho prenesend
Cast’ tejto autority, nie vSak cela a bude zavisiet’ od knaza Eleazara, pred ktorého bude
prichadzat’ a on sa bude zavSe pytat’ Pana na rozhodnutie. Napriek tomu je Jozue
menovany, aby viedol l'ud. VloZenie ruk na Jozueho moézeme brat’ ako oficialne
ustanovenie do tejto lohy a rovnako mdézeme akceptovat, Ze vkladanie rik je spojené
s ideou prenosu, nie viak viny ale skor autority.>
4. Konsekracia levitov
Ako konstatuje Sansom, dalo by sa tvrdit, ze zmysel vloZzenia ruk v Nm 8
znamena prenos vlastnej osoby na osobu, ktora je ponukana. Tato udalost je podl'a neho
podobna pripadom obeti zvierat pri zapalnych obetach a obetdch za hriech.>*
5. Vynesenie rozsudku nad rihac¢om
Této zlozitd pasaz v Lv 24 priniesla rozne vysvetlenia od komentétorov, z ktorych

mnohé zavisia od tedrie prenosu pri vkladani rak. Zda sa, ze najmenej pravdepodobny je

% Porov. SANSOM, Laying On of Hands in the Old Testament, s. 325. podla DUNN, J.D.G., ROBERT,
B. ed. Paul’s Understanding of the Death of Jesus. In: Reconciliation and Hope. New Testament Essays on
Atonement and Eschatology Presented to L.L. Morris on his 60th Birthday. 1974, s. 134-137.

51 Skratka RSV oznacuje anglicky preklad Biblie s nazvom Revised Standard Version, ktord je
autorizovanou reviziou American Standard Version publikovanej v roku 1901 a ktora bola reviziou King
James Version publikovanej v roku 1611. Porov. Revised Standard Version (RSV) - Version Information.
In: biblegateway.com [online] [cit. 28.10.2020]. Dostupné na internete:
https://www.biblegateway.com/versions/Revised-Standard-Version-RSV-Bible/

52 Porov. Z 96,6 podla RSV

%3 Porov. SANSOM, Laying On of Hands in the Old Testament, s. 325.

% Porov. SANSOM, Laying On of Hands in the Old Testament, s. 325.
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navrh tych, ktori tvrdia, Ze obet’ je v tomto pripade povazovana za zastupnua. Daube
navrhol teoriu, ze svedkovia blasfémie boli sami povazovani za tych, ktori boli poskodeni
tymto zlodinom a potrebovali vrhnit’ vinu spit’ na vinnika,>® zatial’ ¢o Noth dospel
k zaveru, Ze vkladaju ruky, aby na vinnika preniesli objektivnu vinu vychadzajacu z ich
svedectva.®® Daube ako alternativu navrhol teoriu, ze svedkovia konaji v mene celej
komunity, pretoze cela je poSkvrnena, alebo ze svedkovia hadzu spat’ na vinnika krvavu
vinu, ktord na nich prinesie jeho usmrtenie.’’ Mbdze sa stat, Ze tento konkrétny akt
vkladania rak budeme musiet’ povazovat’ za aktualne nevysvetlitelny z hl'adiska teorie
prenosu. Pravdepodobne bude lepSie sa nan pozriet zhladiska urcitého druhu
identifikacie. Samotné gesto v takom pripade mozno chéapat’ ako slavnostné oznacenie
vinnej osoby a ich samych ako svedkov.%®

John C. Poirier nadvézuje v kritike Daubeho tedrie na pohl'ad M. C. Sansoma
a konstatuje, ze tato Daubeho teoria mala na diskusiu k téme vkladania rik vel'mi velky
vplyv, avSak sa domnieva, ze jej bola dana vicsia doveryhodnost’, nez si zasluzi. Podla
neho Sansom ukazuje, Ze Daubeho pouzitie slovesa 710 ako rozliSovacieho prvku pri
prenosovom rite nie je dobrym kIi¢om.%® Podla neho bolo spochybnené aj Daubeho
tvrdenie, ze slovesa o', 710 a n°W predstavuju odlisné fyzické postoje. Ako poznamendva
David Wright, ktorého $§tadiu si predstavime neskor, takéto rozdelenie je tazké udrzat’ na
tak slabych dokazoch. Sloveso 710 v kilazskych spisoch mdze byt’ idiomatické a nemusi
naznacovat’, ze bol pouzity skutoény tlak.®® Spravnost tohto navrhu zavisi od toho, ¢i
maju rabinske diskusie o zmysle slovesa 7m0 v Kontexte posvitna nejaka vahu. Milgrom,
ktory pouziva rabinov ako hlavny klI'a¢ ku knihe Levitikus, zdoraziiuje skuto€nost’, ze
rabini vloZili do tohto pojmu rovnaky zmysel fyzického postoja, ako to urobil Daube.®
Znamena to vSak, pyta sa Poirier, Ze rabini nezavisle potvrdzuji spravnost’ toho, ¢o tvrdi
Daube? Zda sa, ze Daube zaujal svoj postoj k vyznamu slovesa n0 prave od rabinov.
Nechat’ rabinske definicie pojmov ako objektiv pre interpretaciu pojmov v kontexte SZ

je riskantné. Plati to najma vtedy, ked’ rabini ddvaju tieto definicie do popredia a centra

%5 Porov. DAUBE, The New Testament and Rabbinic Judaism, s. 227.

%6 Porov. NOTH, M. Leviticus: A Commentary. Louisville, Kentucky, USA: Westminster Press, 1965, s.
180.

5" Porov. DAUBE, The New Testament and Rabhinic Judaism, s. 227.

58 Porov. SANSOM, Laying On of Hands in the Old Testament, s. 326.

% Porov. POIRIER, J.C. Spirit-Gifted Callings in the Pauline Corpus, Part I: The Laying On of Hands. In:
Journal of Biblical and Pneumatological Research: Volume One, 2009. Eugene, Oregon, USA: Wipf and
Stock Publishers, 2009, s. 86-87.

60 porov. WRIGHT, D.P. Hands, Laying on of: Old Testament. In: The Anchor Bible Dictionary, zv. 3, &.
47.

61 Porov. MILGROM, Leviticus 1-16, s. 150.
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ich vlastnych diskusii a ked’ nasledne premenia predpokladané rozdiely medzi vyrazmi

na principy exegézy.®?

2.2 Kritérium poctu vloZenych ruk

Vel'mi vel’kym prinosom pre pochopenie vyznamu gesta vkladania ruk bola stadia
s nazvom The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature,
ktort publikoval David P. Wright v ¢asopise Journal of the American Oriental Society
v roku 1986. Skumal v nej vkladanie rak, pricom ho rozdelil na dve vel'ké kategorie.
Vkladanie dvoch ruk a vkladanie jednej ruky. Prvym, kto takymto sposobom rozdelil
pripady vkladania rak, bol R. Péter, ktory zistil, Ze existuju dve odlisné formy. Prva
objavujtca sa v ,,neobetnych® kontextoch vykonavajuca sa dvoma rukami, zatial’ ¢o druha
nachddzajica sa pri obetich bola vykonavana jednou rukou. Takéto rozliSovanie
umoznilo dat’ R. Péterovi kazdému gestu samostatny vyznam, pretoze ako sme spomenuli
v uvode, dovtedy bol predpoklad, Ze vyznam gesta vkladania rik je rovnaky na vsetkych
miestach jeho vyskytu. Pre Pétera vkladanie jednej ruky naznacovalo akt identifikacie
medzi obetujucim a zvieratom. Obetujuci tymto potvrdil, Ze to bol on, kto ponukol zviera
arovnako je to on, kto obetuje seba samého prostrednictvom obete. Vkladanie oboch
naznacovalo prenos, napriklad autority na Jozueho, alebo prenos hriechov na obetného
capa.®® Wright stihlasi s Péterom, Ze existuji dve formy tohto gesta, z ktorych jedna je
obetna a druh4 nie, ale poznamenava, ze vyklad tychto foriem potrebuje uréita korekciu.®*
V nasledujtcich castiach predstavime dve rozdielne formy vkladania ruk podla

Wrightove;j teorie.

2.2.1 Forma vkladania oboch ruk

Gesto vkladania oboch rak, ktoré v Biblii nachadzame v rituali pocas Dna
Zmierenia, v uvedeni Jozueho do vodcovskej ulohy MojziSom, predchéddzajicim vodcom,

a Vv pripade predbeznej popravy toho, ¢o sa ruha. V predpisoch na Den zmierenia je

62 Porov. POIRIER, Spirit-Gifted Callings in the Pauline Corpus, Part I: The Laying On of Hands, s. 87-
88.

8 Porov. WRIGHT, D.P. The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature. In:
Journal of the American Oriental Society [online]. 1986, ro¢. 106, ¢. 3, s. 434. DOI: 10.2307/602103 podla
PETER, R. L’imposition des mains dans 1’Ancien Testament. In: Vetus Testamentum [online]. 1977, rog.
27,¢.1,s.52. DOI: 10.2307/1517355

64 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 433-
434,
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vyslovene napisané, e Aron ma poloZit’ obe ruky na capa (Lv 16,21). Pripad instalacie
Jozueho je menej jasny. V Nm 27,18 Boh hovori s MojziSom a hovori mu, aby polozil
svoju ruku 77 jadecha na Jozueho, ale v Casti, ked’ sa to uz deje, v Nm 27,23 je uvedeny
plural, obe ruky 17 jadav. Moznym rieSenim je podl'a Pétera precitat’ uvedené slovo vo
v. 18 ako chybne napisany plural. Takéto ¢itanie podl'a neho podporuje aj LXX, ktora to
preklada v oboch pripadoch plurdlom. Vo v. 18 uvadza émbnoeic tag yeipdg ,,vloz ruky*
avo v. 23 uvadza rovnako plural éménkev tag xeipac ,,vlozil ruky*.®°

Aj pripad s rihacom je nejednoznacny. V Lv 24,14 je konatel’ obradu (svedkovia)
v plurali a gramaticky predmet slovesa (ruky) je nevyhnutne mnozného ¢isla. To ndm
vSak neprezradza, kolko ruk bolo konkrétne polozenych svedkami na ruhaca. Wright
vychadza z predpokladu, Ze toto nie je obetny tkon, a tak svedkovia polozili obe ruky na
vinnika. Opiera sa o tvrdenie, ktoré vyslovil Raymond Firth a hovori, ze aj ked sa
pokusime dodrzat’ spolocny vyznam pre vSetky obrady vykonané dvomi rukami v Biblii,
musime si uvedomit’, ze symbol (ktory obsahuje ritualne Ciny a gestd), hoci ma v danej
kultare jedini formu, nemusi mat’ v tejto kulture vzdy stdly vyznam. Rézne kontexty
mozu dat’ symbolu rézne vyznamy.®® Je teda teoreticky mozné, Ze obrad oboma rukami
moéze mat’ v tychto pripadoch odlisny vyznam.

Péter rozumie v pripade gesta, pri pouziti oboch rik znak prenosu. To znamena,
Ze pocas obety za hriech, v pripade uvedenia do uradu, ¢i aktu pozehnania, sa jedna
0 prenos od toho, kto gesto vykonava, k prijemcovi, na ktorom st poloZené ruky. Aj ked’
tato interpretacia moze byt blizko pravde v pripadoch obetného capa a ordinacie Jozueho,
sa Wright domnieva, Ze je v kone¢nom dosledku nespravna. Obrad, ktory sa nachadza pri
poprave ruhaca, naznacuje d’al§i vyznam, ktory je vhodnejsi pre interpretaciu vSetkych
troch pripadov.%” V nasledujiicej Casti sa budeme blizSie venovat predmetnym trom

pripadom.

1. Obrad popravy ruhaca
Podl'a Lv 24 sa mé ruha¢ vyviest’ mimo tabor, kde svedkovia priestupku vlozia

ruky na jeho hlavu a nasledne ho zhromazdenie ukamenuje. Tento priklad vkladania rik

8 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 435.
podla PETER, L’imposition des mains dans I’Ancien Testament, s. 49-51.

% Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 435.
podl'a FIRTH, R. Symbols: Public and Private. Ithaca, New York: Cornell University Press, 1973, s. 190,
260.

7 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 435.
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interpretovany dvomi sposobmi. Niektori, ako Milgrom, Daube, Péter a ini obrad

vidia ako prostriedok na prenos znecistenia z ruhania, ktoré¢ kontaminovalo svedkov, spat’

na ritha¢a.% Druhy vyklad je svojou povahou pravny a zastava nazor, Ze v tomto pripade

svedkovia urCuji, ze ruhaC¢ je ako vinnik hoden smrti. Svedkovia tak symbolicky

potvrdzuju svoje svedectvo pred komunitou a tiez uzndvaju svoju zodpovednost’ za smrt’

zloginca.®® Tento druhy vyklad povazuje Wright za spravny z niekol’kych dovodov:’

1.

V Biblii nie je Ziadna indikacia, ktora by naznacovala, ze znecistenie zapricinené
ruhanim ma dopad aj na tych, ktori boli jeho svedkami, kym druhy vyklad, vyklad
prenosu, dava lepsi zmysel, neprotireciaci biblickym textom.

Zakony v knihe Deuterondémium tykajiuce sa popravy odpadlikov ukazuji postup,
ktorym sa maju riadit’ svedkovia, ktory je paralelny s postupom v Lv 24, a ktory tak
pomaha vysvetlit’ obrad v tejto kapitole. ,,Ked’ si odpadlik zaslizi ukamenovanie,
vyvedu ho k mestskej brane atam svedkovia za¢ni popravu hodenim prvych
kamenov* (porov. Dt 17,7.13,10). Komunita sa pripoji k poprave az po tom, ¢o ju
zapo¢nu svedkovia. Zacatie popravy svedkami je zrejme vyjadrenim ich
zodpovednosti za smrt’” odpadlika. Ked’ porovndme postupy v Lv 24 a Dt 17,7
v detailoch, mézeme vidiet', ze vkladanie ruk v Lv 24 koreSponduje s hodenim prvych
kamenov v Dt 17,7. To naznacuje, ze vkladanie rik ma podobny vyznam ako hodenie
prvych kamenov svedkami. Wright dodava, zZe podobnost’ frazeologie v Dt 13,10.17,7
a Lv 24,14 je uzko suvisiaca.

Vkladanie ruk starSich sprisahanych v Dan 13,34, aj ked’ nie je Gplne rovnaké ako
v Lv 24,14 pravdepodobne podporuje pravny vyklad vlozenia ruk v pripade rihaca.
Star§i v zhromazdeni I'udi v dome manzela Zuzany vkladaju svoje ruky na jej hlavu
azjavne v rovnakom case vydavaji aj svoje (falosné) svedectvo. Je mozné, Ze
vkladanie rik v pripade Zuzany ma pravnu funkciu preukazania, kto je vinnikom

a nemalo by byt vykladané ako prostriedok prenosu znecistenia a podobne.

% Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 435.
podl'a MILGROM, J. Studies in Levitical Terminology. Berkeley: University of California Press, 1970, s.

57.;

DAUBE, The New Testament and Rabbinic Judaism, s. 226.; PETER, L’imposition des mains dans

I’Ancien Testament, s. 53. a ini
8 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 435.
podl'a MERWE, B.J. van der. The Laying on of the Hands in the Old Testament. In: OTWSA. 1962, ro¢. 5,

&1,

s. 40.
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Wright tvrdi, Ze vzhl'adom na vysSie uvedené dovody teda pravny vyklad gesta,
ktorého funkciou je oznacenie vinnika v Lv 24 a musi byt ten pravy.’
2. Vymenovanie Jozueho za nového vodcu

Vkladanie rik na Jozueho bolo podl'a Wrighta chapané ako prostriedok, ktorym
mu bola odovzdana autorita a pozehnanie. Tvrdi, Ze vysledkom tohto gesta je nepochybne
prenos administrativnej ucty, slavy i ducha mtdrosti. Ale ak berieme na vedomie zmysel
ritu v pripade rtthaca, vkladanie rak na Jozueho by nemalo byt chapané ako nejaky
prostriedok odovzdania. To znamena, Ze autorita (a pozehnanie) neprtadia z osoby
MojzisSa na Jozueho. Vkladanie ruk skor sluzi na oznacenie Jozueho za centrum
ritudlneho aktu, teda obrad ukazuje, kto ma prijat’ MojziSovu autoritu a slavu. Takto
chépany obrad ma tiez funkciu demonstrovat’ komunite, pred ktorou sa kona, Ze Jozue je
MojziSov legitimny ndstupca. V tomto pripade je to ako obrad, ktory tak ako v Lv 24
demonstruje pred komunitou, kto je vinnikom, tak v Nm 27 demonstruje uvedenie
Jozueho pred komunitou.”

3. Obrad pocas Diia zmierenia

Ritual opisany v Lv 16 hovori o nalozeni hriechov na hlavu capa. Avsak podl'a
Wrighta by sa nemal povazovat’ za odovzdanie hriechov v striktnom zmysle slova. To
znamend, vysvetluje Wright, e hriechy nie st odovzdavané skrze Arona a jeho ruky na
capa. Aron totiz nikdy nie je podla neho ten, ktory nesie alebo stelesiiuje takéto zlo.
Z tohto dovodu nemozno S istotou povedat’, Ze sa hriechy prenasaju. SpravnejSie by
mohlo byt tvrdenie, Ze naloZenie hriechov je vysledkom vloZenia oboch ruk, ktoré urcuje
miesto, kde maji hriechy spocivat’ a vypovedana ,spoved™ je len konkretizaciou
hriechov, ktoré majui padniit’ na hlavu capa.’

Wright pripusta, Ze existuje suvis medzi obradom vkladania rik v pripade
Jozueho a obradom pocas Diia zmierenia. Uvadza, Ze vkladanie rtk je v oboch pripadoch
prostriedkom preukazania toho, na koho sa ritudlne konanie zameriava. Zaroven je
interpretaciou ostatnych, kde ritus znaci prenos. Obidve vysvetlenia sa podl’a neho koncia
rovnakym vysledkom — na prijemcov bola polozend autorita alebo hriechy. Dévod, preco
tieto gestd vyklada takouto metddou, je sposobeny aktom v pripade popravy rahaca, ktory

ako je uvedené predtym, pravdepodobne nemozno vykladat’ ako akt prenosu. Ak toto

1 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 435-
436.

2 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 436.
3 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 436.
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gesto chapeme ako prostriedok na oznaéenie ,.centra“ ritudlnej Cinnosti, ako to
najjasnejsie navrhuje Lv 24, potom maju vietky tri pripady spolo¢ny zmysel. Cin je ako
prst, ktory ukazuje na miesto. V pripade rihaca to znamena: ,,Tento je vinny, je hoden
smrti.“ V pripade Jozueho: ,,Tento ma dostat’ moju autoritu.”“ A v pripade obetného capa

to znaci: ,, Tento cap je prijimatel'om hriechov tohto 'udu.*"

2.2.2 Forma vkladania jednej ruky

Narozdiel od obradov spomenutych predtym, kde sa pouzivaju obe ruky, vlozenie
jednej ruky sa vykonava pri obete tak, ze sa polozi na hlavu zvierata. Toto vysvetluju

pasaze tykajuce sa individualnych obeti.”

Tieto pasaze indikuju aké je dolezité, ze
bezprostredne pred zabitim zvierata obetujuci polozi svoju ruku na hlavu zvierata.
Zaujimavym je pohlad neskorSej rabinskej literatury, ktora stanovuje, Ze Zeny boli
vieobecne vylugené z vkladania rik pri obetach’®, avsak v Biblii nemame Ziadne dokazy
o tom, zeby takyto obrad nemohli vykonavat’ aj zeny. Wright d’alej vysvetl'uje, Ze ostatné
pripady vkladania rak v kontexte obety maji v MT ,ruky* (pl.), avSak len preto, ze
podmet, ktory ich vklada je mnozny, kazda osoba poloZi vzdy len jednu ruku na zviera.”’
Dal§im pripadom, ktory by mal byt’ zahrnuty do tejto kategérie je vkladanie rak v pripade
Izraelitov na levitov, pocas ich uvedenia do tiradu v Nm 8,10. Mohla by sa vynorit’ otazka,
¢i vSetky alebo len niektoré obety vyzaduji vkladanie ruky. Ak ano, platilo by to aj pre
obetu podlznosti opisanej v Lv 5,14-26, kde sa tento ukon vsak nespomina. Migna’®
stanovuje, ze vSetky individualne obety (velkych zvierat) vyZzaduju vloZenie ruky
s vynimkou prvej, desiatej a Velkonoénej obety.®

Zmysel vkladania ruky pri obete je pomerne vel'mi diskutovanym aspektom gesta
v Starom zékone. Podl'a Wrighta, hlavné predlozené ndzory boli kombinaciou pojmov

prenosu dobrych azlych vlastnosti ponukajiceho, identifikdcie obetujiceho so

" Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 436.
S Porov. Lv 1,4; 3,2.8.13; 4,4.24.29.33

6 Porov. ARCHER, L.J. The Role of Jewish Women in the Religion, Ritual and Cult of Graeco-Roman
Palestine,. In: Images of women in antiquity. Detroit: Wayne State University Press, 1983, s. 279.

7 Porov. Ex 29,10.15.19; Lv 8,14.18.22; 4,15; Nm 8,12; 2Krn 29,23.

8 Misna je prva autoritativna zbierka nariadeni, predpisov a ustnych tradicii Zdkona, ktoré sa zachovali
opakovanim zidovskych u¢encov (tannaitov) a dostali definitivnu pisomnt formu v rokoch 135-200 po Kr.
Pozri HERIBAN, Priru¢ny lexikon biblickych vied, s. 700-701.

" Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 436-
437.
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zvieratom, venovanie a pripisanie vlastnictva obetujucemu, substitucie, spolo¢nej

a darcovskej tedrie obety.® Tieto pohlady Wright klasifikuje do piatich kategorii:

1. Podl'a niektorych, vkladanie ruky prenasa hriech alebo vinu obetujuceho na zviera.
Zviera sa tak stava nositel'om tejto viny a je usmrtené ako nahrada za obetujuceho.
Samozrejme, v tomto pripade existuje mnoho variacii vykladu tejto interpretacie.
Niektori predpokladaj, Ze sa prenasa trest, ktory si obetujuci zaslazi®! ini veria, Ze
toto gesto bolo sucastou obradu pri zapalnych obetich a naznaCovalo prenos
,,duchovnej plynulosti* na zviera.®

2. Ini si myslia, ze vkladanie ruky sluzi k prenosu osobnosti obetujuceho na zviera alebo
iba identifikaciu zvierata ako obetujuceho (znamena ,,toto som ja‘“). Zviera sa potom
stane nahradou za obetujuceho a je usmrtené namiesto neho.®

3. Podobny ako v predchddzajucom pripade je nazor, kde vSak namiesto substitlicie za
seba je smrt’ a obeta zvierat'a prostriedkom, ktorym sa obetujtici ponuka Bohu ako
dar.8

4. Ini sa odvracaju od interpretacie tohto gesta ako prostriedku prenosu ¢i identifikacie
a povazuju ho za prejav zasvétenia zvierata alebo za oznacenie zvierata ako dar pre
Boha.®®

5. Pre ostatnych toto gesto demonstruje vlastnictvo zvierata obetujuceho bud’
v hmotnom alebo ritudlnom zmysle slova, alebo v oboch.8®

Po vymenovani kategorii Wright pristupuje k rieSeniu problémov, ktoré ich pri
interpretéacii gesta vkladania ruky sprevadzaju. Poznamenava, Ze prvé Styri nie je mozné

akceptovat’ z nizSie uvedenych dovodov a zaroven predkladad aj mozné rieSenie:

8 porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 437.
81 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 437.
podla MEDEBIELLE, A. L expiation dans 1’Ancien det le Nouveau Testament. Rome: Institut Biblique
Pontifical, 1923, s. 40, 147-150, 157.

82 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 437.
podl'a ELLIGER, K. Leviticus. Tiibingen: Mohr Siebeck, 1966, s. 34.

8 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 437.
podl'a NOTH, Leviticus, s. 13.; BERNOULLI, J. Imposition des mains. In: Vocabulaire de Théologie
biblique, s. 130. a ini.

84 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 437.
podla BEHM, J. Die Handauflegung im Urchristentum. Nach Verwendung, Herkunft und Bedeutung in
religionsgeschichtlichem Zusammenhang untersucht.. Leipzig: Deichert, 1911, s. 136-139.

8 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 437.
podla BERNOULLI, Imposition des mains, s. 130.; MERWE, The Laying on of the Hands in the Old
Testament, s. 40. a ini

8 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 437.
podl'a PETER, L’imposition des mains dans I’ Ancien Testament, s. 51-52. a ini
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1. Prvy pohlad podla neho trpi neudrzatenost'ou z mnohych doévodov. (a) Informuje
0 tedrii nahradnej — substitucnej obety, ktora je zrejme neudrzatelna. Wright sa tu
odvolava sa na §tidie Milgroma, Vauxa a inych.®’ (b) Zakladnym obradom, z ktorého
sa pri tejto teorii vychadza, je obrad spominany pocas Dina zmierenia v Lv 16.
Predtym sme uviedli, ze forma tohto obradu sa vykondva dvomi rukami, a teda sa 1isi
od gesta obetovania jednou rukou. Preto rozdiel vo forme naznacuje a priori mozny
rozdiel vo vyzname. (C) Aplikovat’ ideu prenosu viny je podl'a Wrighta v pripade
celostnej obety naro¢né, pretoZze nejde o obetu zmierenia, tak ako je to pri obetach
ocistnych, opravnych a do istej miery aj zapalnych.®® (d) Ak je vkladanim ruky
mysleny prenos hriechu, je tazké pochopit, preco o€istné alebo zapalné obety, ktoré
su spojené s obetovanim vtdka v Lv 5,7-11; 1,14-17 o tomto geste ni¢ nehovoria. Ak
by bola tato interpretacia spravna, ocakavali by sme, rovnako najdeme toto gesto aj
v tychto pripadoch, pretoze vtaky st zabité a na oltar sa kladie krv ako v pripade
vécsich zvierat. Niekto by mohol namietat’, ze sa tak nedeje ani pri obetach obilnin,
no tu povedzme, e sa nemanipuluje so zabijanim a krvou.®° (e) Ak by bolo zviera
usmrtené pre obetujuceho, akt zabitia by bol vrcholom obety. AvSak predpisy dost’
zretel'ne ukazujt, ze vrcholom obety su obrady s krvou a umiestnenie kusov mésa
atuku na oltar. Milgrom presved¢ivo ukazal, Ze obeta za hriech nxwn chattat
neocistuje osobu, ale nieco svité, teda oltar alebo Casti tabernakula, ktoré znecistili
hriechy obetujuceho.®® (f) Pohlad na prenos hriechu alebo viny je zvycajne
sprevadzany nazorom, Ze k vyznaniu viny doslo v ¢ase vkladania ruky. Neexistuju
vsak priame dokazy, ze je to tak. Existuje vSak niekol’ko pripadov vyznania este pred
prinesenim samotnej obety (Lv 5,5; Nm 5,7).%

2. Prinosom druhého pohladu je podl'a Wrighta skuto¢nost, Ze odstraiiuje niekol’ko

problémov predchadzajiuceho, najmé tym, Ze nepouziva obrad v Lv 16,21-22 ako svoj

87 Porov. MILGROM, J. Sacrifices and Offerings, OT. In: The Interpreter’s Dictionary of the Bible, zv. 4,
s. 764.; VAUX, R. de. Les sacrifices de I’Ancien Testament. In: Cahiers de la Revue biblique. 1964, roc.
1,s.29.

8 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 438.
podl'a MILGROM, Sacrifices and Offerings, OT, s. 769-770.

8 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 438.
podla METZINGER, A. Die Substitutionstherorie und das alttestamentliche Opfer mit besonderer
Beriicksichtigung von Lev 17,11 (Schluss). In: Biblica. 1940, ro¢. 21, ¢. 4, s. 256. a ini

% pPorov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 438.
podl'a MILGROM, Sacrifices and Offerings, OT, s. 763-771.

9 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 438.
podl'a MILGROM, J. Cult and Conscience: The Asham and the Priestly Doctrine of Repentance. Leiden:
Brill Archive, 1976, s. 108-110. a ini
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zaklad a ani nevyZzaduje, aby bolo vkladanie ruky sprevadzané vyznanim hriechov.
Avsak podobne ako prvy pohlad, vychadza ztedrie substitiicie a nevysvetluje
pritomnost’ vkladania ruky pri obete celostnej a rovnako ani pri obete spojenej
s vtakom. Podl'a Wrighta tato teoria tiez vnima zabijanie ako vrchol (alebo ako jeden
Z vel'mi vyznamnych znamok) obradu.®?

3. Treti pohl'ad dava zmysel gestu vkladania ruky, ked’ze sa vyhyba teorii substitucie
v celostnej obete. Podl'a Wrighta tato interpretacia nevyzaduje, aby bolo vkladanie
ruky sprevadzané vyznanim hriechov a rovnako nezavisi od Lv 16. Avsak tento nazor
je napriek svojim silnym strankam podl'a neho neakceptovatelny, pretoze funguje na
zaklade tedrie, ktord hovori o tom, Ze cez obetu sa obetujici nejakym spdsobom
mysticky priblizuje k Bohu. Takéto interpreticia zjavne nemd redlny zaklad
v biblickych textoch.®® Okrem toho takyto pohlad nevysvetluje vkladanie ruky pri
obetach s vtakmi.

4. Mohli by sme predpokladat, ze $tvrty pohlad je vel'mi blizko dostato¢nému
vysvetleniu gesta vkladania ruky, pretoze sa vyhyba tedrii substitiicie, mystickému
priblizovaniu k Bohu a dava zmysel v praktizovani obety ako daru pre Boha.%*

5. Avsak posledny piaty pohl'ad podl'a Wrighta poskytuje najlepsi vyklad. Konkrétny
spdsob, ktorym ho chépe, je najlepsie vyjadreny slovami Rolanda de Vauxa, ktory
hovori, Ze polozenim ruky na hlavu zvierata obetujici dosvedcuje, ze tato obet’ je
skutoéne jeho, ze obeta, ktort ma knaz priniest je ponukana v jeho mene
(obetujuceho), aze znej plynuce vyhody plyna k nemu.*® V tomto pripade sa
uskutocnuje identifikdcia medzi obetujicim a ponukanym zvieratom nie ako
substitu¢nd identifikacia (,,toto som ja*), ale skor atribu¢nd identifikacia (,,toto je
moje/odo mia“). Toto pripisovanie je také, ze bez ohl'adu na to, kto s obetou pracuje,
zviera a obetné tkony, ktoré sa vykonavaju sa vzdy budu povazovat za ritudlne
patriace tomu, kto nan vlozil ruku.

Tato interpretacia podl'a Wrighta ddva zmysel vzhl'adom na skutoc¢nost, Ze
vkladanie ruky je jednym z mala tikonov, ktoré boli vyzadované od obetujuceho. Uvadza,

ze podla rabinskej tradicie vkladanie ruky nesmie byt vykonané nikym inym, iba

9 porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 438.
9 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 438.
podl'a MILGROM, Sacrifices and Offerings, OT, s. 764, 769.
% Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 438.
% Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 438.
podla VAUX, Les sacrifices de I’ Ancien Testament, s. 28-29.
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obetujucim. Zabitie zvierata vSak mdze vykonat’ aj niekto iny ako obetujuci alebo kiaz.
Napriklad v Lv 8,14-15.18-19.22-23, kde v MT Aron a jeho synovia vloZia ruky na hlavu
zvierat'a, ale zabitie je opisané slovesom v singulari bez subjektu, ktorym vSak nie je
Mojzi§. V tomto pripade moZzeme tento tkon prelozit’ ako ,,(zviera) bolo zabité“. Zviera
teda podl’a neho nemusi zabit’ ¢lovek, ktory prinasa obetu, no urcite nesmie vykonavat
ikony obety pri obetnom oltari. Tato uloha patri iba kitazom.%® Mézeme zhrnit, Ze
jednoduchym vkladanim ruky na zviera obetujuci, ktory zviera priniesol oznacuje, Ze mu
patri. ZvySok obradu potom moze pokracovat’ bez jeho priamej ticasti.

Predchédzajuca interpreticia nam podla Wrighta umoziuje porozumiet’
nedostatoénému vysvetleniu vkladania ruky pri obete vtakov a cerealnych obetach.%’
Tieto obety st malé a obetujuci ich moze prindSat’ sdm priamo vo svojej ruke kilazovi.
Prezentacia tychto malych obiet v ruke obetujuceho je podla neho pravdepodobne
dostato¢na nato, aby tato obeta ukazovala priamo na obetujuceho. Je mozné, ze z tohto
dovodu nie je potrebny ziaden obrad vkladania ruky. Svoju myslienku podporuje aj
s odvolanim sa na Milgroma, ktory poznamenava, ze vkladanie ruky chyba v predpisoch
obiet za vinu oYy asam a navrhuje, Ze obetujuci v tomto pripade prinasa penazny
ekvivalent obety, gesto vkladania ruky tak nie je potrebné.®® Naproti tomu si mozeme
predstavit, ze pri vaéSich §tvornozcoch mohlo byt potrebnych niekolko osdb, aby
premiestnili tvrdohlavé zviera na spravne miesto a do spravnej polohy. Alebo v pripade,
ze 7ena priniesla obetu (Lv 12), ini muzi mohli viest’ zviera k svityni. Mohlo tak dojst’
k zmidtku, kto zviera skuto¢ne priviedol, komu patri. Preto bolo treba v takychto
pripadoch aplikovat’ vkladanie ruky, aby sa prediSlo akymkol'vek pochybnostiam o tom,
komu zviera patri.%®

V zdvere Wright dodava, Ze aj vkladanie rik na Izraelitov v Nm 8,10 sa ma
vykladat’ podl'a predchadzajticeho principu. Zrejme na to poukazuje pouzita terminologia
a obrad pocas ich oddelenia, ktory ma obetujtci charakter. Leviti s privedeni pred Pana,
nastava vkladanie ruk a nakoniec ich Aron podé ako podavaciu obetu, ¢o ich ozna&i ako

tych, ktori su z lzraelitov. Podla neho je pravdepodobné, ze toto gesto sluzi na

% porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 439.
% Pozri napr. Lv 1,14-17; 2; 5,7-10.11-13

% Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 439.
podl'a MILGROM, Cult and Conscience, s. 48.

9 Porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 439.
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preukazanie toho, ze leviti sii obetou Izraelitov Bohu a Ze prinos zo zasvitenia levitov

a ich naslednej sluzby ma pripadnat’ prave Izraelitom.%

2.3  Zhrnutie

RozliSovanie vyznamu gesta vkladania rak ako navrhol Daube na obrad so
skuto¢nym opretim sa o obet’ opisanym slovesom 1o a obrad s jemnym poloZenim alebo
len dotykom dlane opisany slovesami o’ a 0¥’ mozno povazovat' za dobry odrazovy
mostik k tomu, aby sme ziskali aspon Ciasto¢ny prehl'ad o danej problematike. Sloveso
7m0 podla Daubeho predstavuje prenos jednej osobnosti do druhej spolu so vSetkymi
vlastnost’ami, dobrymi alebo zlymi a slovesd 0°% a n°¥ znacia poZehnanie pri identifikacii
dlane Zehnajtceho s pozehnavanym. Naproti tomu Sansom spolu s Poirierom st nazoru,
ze sloveso n0 nemusi oznaCovat v kazdom pripade len akt prenosu, ale toto gesto
vkladania radk moze byt aj uréitym typom identifikacie a to takej, pri ktorej sa obet’
identifikuje s obetujicim, teda je oznacena za jeho vlastnictvo. Tuto tedriu rozvinul aj
Wright, ktory dokladne poukazal na jej hodnovernost’. Jej jadrom je rozliSovanie medzi
vkladanim dvoch rik avkladanim jednej ruky. Vkladanie oboch rik v kone¢nom
dosledku chape ako oznacenie stredobodu ritualnej akcie. Tymto gestom sa tak oznaci
rihac, ktory je hoden smrti, Jozue ako novy vodca a Vv pripade obradu na Dent zmierenia
sa cap identifikuje ako prijemca hriechov celého Izraela. Vkladanie jednej ruky sa
pouziva iba pri obetdich a je podl'a Wrighta gestom potvrdenia vlastnictva obete.
Obetujuci tak oznaci prinasanti obet’ za svoju aby nebola Ziadna pochybnost’ o tom, ku

komu majt plynit’ vyhody, ktoré tato obeta prinasa.

100 porov. WRIGHT, The Gesture of Hand Placement in the Hebrew Bible and in Hittite Literature, s. 439.
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3  Vyklad vkladania ruk v Novom ziakone

Ukon vkladania rik v kontexte knih Nového zékona je v gréckom texte opisany
slovesami tifnut, émtiOnmw a émpPéiro. Dalej v texte ich budeme skiimat’ prednostne
V syntagmach s priamym predmetom ygip ,,ruka“. Budeme postupovat’ mierne odlisSnym
sposobom ako v predchadzajtcej kapitole. Predstavime perikopy z evanjelii, Skutkov
apostolov a pastordlnych listov, v ktorych sa vyskytuje aj vkladanie rak. Nasledne
budeme spolocne sledovat’ ,,diskusiu® medzi niektorymi exegétmi, ktori sa zaoberaju

hl'adanim vyznamu vkladania rak v skimanych textoch.

3.1 Vkladanie rik v evanjeliach

Opisanie gesta vkladania rik v evanjeliach, kde s vel’kou pravdepodobnost'ou ide
0 gesta pozehnania a lieCenia, ako to navrhli odbornici, ktori sa zaoberali predmetnou
problematikou, je jednoduchsie, pretoze vyznam tychto gest vyplyva priamo z kontextu,
do ktorého su dané udalosti vlozené. Najma vkladanie ruk, ako gesto pozehnania je isté,

pretoze ndm to hovori samotny biblicky text.

3.1.1 David Daube

Ked’ Jezis§ zehna deti v Mk 10,16 je pouzité sloveso 1iOnuu, a tu ide podl’a Daubeho
0 jemné poloZenie rak. Daube dokonca hovori o akosi materinskom elemente samotného
ukonu. V paralelnej ¢asti u Matasa (19,13) ziadaju od JeziSa, aby na deti polozil ruky,
avSak u Marka a Lukasa (18,15) chct, aby sa ich dotkol. Daube konstatuje, Zze jemné
poloZenie, resp. ,,dotyk* rik je vyrazom pozehnania alebo lieCenia ako v pripade slepych,
kedy sa Jezis§ dotkol ich o¢i (Mt 9,29; 20,34), ¢i v pripade uzdravenia malomocného (8,3).
Aj podla Daubeho v tychto pripadoch nemdze ist’ 0 hebrejsky 7m0, ktory definuje ako
,opretie sa 0%, teda pouzitie vacSieho tlaku pri vykonavani gesta, ktoré podl’a neho znaci
vlievanie jednej osobnosti do druhej.?%

Je vSak zaujimavé, ze nikde v NZ nenajdeme zmienku o tom, zeby Jezis kladol
svoje ruky na svojich ucenikov. Najdeme iba miesto, kedy Jezi§ zdvihol ruky a nasledne
ich (u¢enikov) pozehnal (Lk 24,50). V textoch nachadzame iba vyzvu ,,pod’te za mnou*
(Mk 1,17; Lk 5,27; Mt 9,9), ktora mdze stvisiet’ S mocou vykonavat’ zazra¢né skutky, ¢i

101 porov. DAUBE, The New Testament and Rabbinic Judaism, s. 234-235.
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nieco zvdzovat alebo rozvidzovat. Avsak nikde nie je, z JeziSovej strany, takyto urad
udeleny vkladanim rak. Preco to tak nie je? Podl'a Daubeho pravdepodobne preto, lebo
udel'ovat’ ju inym. Ak podl'a Daubeho hypoteticky pripustime, Ze by ju mal a vkladal by
na svojich ucenikov apostolov ruky, potom mozno predpokladat’, ze LXX by kladla va¢si
doraz na preklad MT v kontexte slovies o', 7m0 a n°w. Napriek vSetkému, Jezi§ ma
zrejme Vv ociach ucenikov autoritu rabina, pretoze na mnohych miestach Zasnt nad jeho

uéenim a nazyvaju ho rabbi (Mt 26,25; Mk 9,5; 11,21; Jn 1,38; 3,2; 4,31).1%2

3.1.2 John C. Poirier

Poirier sa vo svojej Stadii zameriava na texty NZ z pohl'adu Wrighta, ked’ gesta
vkladania ruk rozliSuje na zaklade poctu. V NZ sa nachadza niekolko stati, kde sa
rozliSovanie medzi vkladanim jednej a vkladanim dvoch ruk rozpada. lde prave
0 evanjeliové spravy o JeziSovom uzdravovani. Na rozdiel od Daubeho, Poirier ddva do
rovnosti vkladanie ruk ,,tlakom* a gesto dotyku. A na zaklade takejto premisy podla
Poiriera Jezi§ vo vacsine pripadov vklada obe ruky na toho, kto ma byt uzdraveny alebo
pozehnany. V Mk 16,17-18 Jezi§ hovori, ze: ,,Tych ¢o uveria, buda sprevadzat’ tieto
znamenia: v mojom mene buda vyhanat’ zlych duchov, buda hovorit’ novymi jazykmi,
hady budu brat’ do rik a ak nieco smrtonosné vypijui, neuskodi im; na chorych budia
vkladat ruky a ti ozdraveji.* Podobne aj v Sk 28,8 Pavol'% vklada obe ruky na Publiovho
otca a tak ho uzdravuje. AvSak v pripade uzdravenia zraku Pavla v Sk 9 vykazuje textova
tradicia urcité variacie v pocte vkladanych ruk AnanidSom. V Pavlovej vizii (v. 12)
Ananias$ podla niektorych textovych svedkov vklada jednu a podl'a inych dve ruky, zatial’
o vo v.17 sa ich texty zhoduju v mnoznom &isle.1%

Mohli by sme konStatovat, Ze ak lieCenie zahffia odovzdanie nejake;j liecivej sily
Z jednej strany na druhtl, potom by sme mali oakavat’, Ze gesto bude sprevadzané oboma
rukami. Avsak ako mézeme vysvetlit’ vynimky, ktoré nam text prina$a? Podl'a Poiriera je
mozné, ze Matu§ povazoval JeziSove uzdravenia za kvalitativne Uplne odlisné ako
uzdravenia, ktoré sa diali rukami apoStolov. Zaroven uvadza, Ze paralela Mk 5,23 a Mt

9,18 (vzkriesenie Jairovej dcéry), kde sa evanjelisti v pocte rik nezhoduju, sved¢i

102 porov. DAUBE, The New Testament and Rabbinic Judaism, s. 236-237.

103V texte pre prehladnost’ budeme pouZivat pre osobu Pavla iba toto pomenovanie

104 Porov. POIRIER, Spirit-Gifted Callings in the Pauline Corpus, Part I: The Laying On of Hands, s. 91.
podla BARRETT, C.K. Acts: Volume 1: 1-14. London: T & T Clark International, 2004, ¢. 1:454.
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0 vyznamnej$ej pritomnosti vkladania oboch ruk v skorSej tradicii. Ak sa s Poirierom
obmedzime len na Markov text a takisto ak budeme ignorovat’ odkazy na dotyky ako
vkladanie rak, ostane len jedno miesto v evanjeliu, v ktorom je Jezi§ poziadany, aby
vlozil ruku, a to na uzdravenie hluchonemého v Mk 7,32. Podl'a Poiriera sa teda mozno
domnievat, ze vkladanie oboch rik v evanjeliach je vyznamnejSie ako vkladanie

jednej.1%

3.2  VKkladanie ruk v Skutkoch apostolov

V nasledujticej Casti sa zameriame na niektortexty Skutkov apostolov (6,1-6; 9,1-
19; 13,1-3) z pohl'adu vkladania rtik. Na§ pohl'ad sa nezameria na skiimanie celych stati,

ale budeme sa venovat’ danej problematike vkladania rak v konkrétnych versoch.

3.2.1 Ustanovenie diakonov (Sk 6,6)

Zaujimava prax moézeme pozorovat v ranokrestanskej komunite, kedy boli
vymenovani siedmi muzi za diakonov (Sk 6,1-6). Obrad ich vymenovania prebiehal
takym sposobom, Ze sedem ¢lenov komunity sa postavilo pred jej zvySok. Komunita si
ich suhlasom vyvolila a nasledne ich postavila pred apostolov, ¢im formalne preukazala
doveru v tychto muZov. A nésledne boli na nich vloZené ruky. Tak sa sluzba charity, ktorti

tito zvoleni muzi vykondvali, stala sluzbou celej komunity.

3.2.1.1 David Daube

Daube si v tivode kladie otazku, kto na tychto muzov vlozil ruky. VSeobecne sa
podla neho vyklada tato stat’ sposobom, ze to boli apostoli, ktori vlozili svoje ruky na
vybranych muZov, atak ich uréili na sluzbu, pricom sa stali akoby predizenim ich
posobenia. Avsak povodny grécky text naznacuje, Ze to neboli apostoli, ale komunita
l'udi, ktora na nich vkladala ruky. Dévod je zrejmy. Podmet slovies (vo vv. 5-6a) vyvolit
Si a postavit' (pred) apostolov je ten isty, ako v nasledujucej casti vety (v. 6b), kde sa
hovori o modlitbe a vkladani rak. Tym podmetom je komunita 'udi. MozZno by niekto

mohol namietat’, ze vo v. 3 apostoli vyzyvaju, aby si komunita spomedzi seba vyhliadla

195 Porov. POIRIER, Spirit-Gifted Callings in the Pauline Corpus, Part I: The Laying On of Hands, s. 91-
92.
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tychto muzov, no na konci versa sa ni¢ nehovori o tom, zZe ich ustanovime my apostoli,
a tak to znamena my, jeruzalemski krestania. °

Vyznamom gesta je podl'a Daubeho ,,nalievanie jednej osobnosti do druhej*, teda
osobnosti celej komunity do vyvolenych — ustanovenych muzov. Tento ikon méze mat’
podl'a neho stvislost’ s vymenovanim Jozueho, ktory bol muz plny Ducha rovnako ako aj
ustanoveni muzi boli plni Ducha a mudrosti. Podobne ako Jozue boli vyvoleni, nie v§ak
ako on priamo Bohom, ale komunitou, ktora ma svoj povod v JeziSovi Kristovi, ktorej on
sam zveril, aby pokracovala v tom, ¢o zacal. Tiez boli predvedeni pred l'ud a apostolov,
kde v pripade Jozueho stal I'ud a Eleazar. Daube tvrdi, Ze to bol Mojzis, kto vlozil svoje

ruky na Jozueho'®’

avsak z textu, ako sme spomenuli predtym, je zrejmé, ze v tomto
pripade (Nm 27,22-23) to nebol Mojzi8, ale Eleazar, kto vklada ruky na Jozueho.

Do tohto kontextu by sa patrilo ukazat’, Ze to boli apostoli, ktori vykonavaju
vkladanie ruk, avsak text hovori jasne o tom, Ze podmetom vkladania je 'ud. Sledovana
podobnost’ symboliky tak musi ostat’ len v uréitych medziach a nemézeme tieto dve

udalosti povazovat za ekvivalentné.

3.2.1.2 John C. Poirier

Na zaklade rozliSovania gest vkladani rak podla ich poctu, Skutky apostolov
predstavuju podla Poiriera pravdepodobne obrad vkladania jednej ruky. Ustanovenim
siedmich muzov ma pravdepodobne spolocenstvo za ciel' znizit' pracovné vytazenie
apostolov. Poirier kritizuje Daubeho vyklad tejto stati ako nalievanie jednej osobnosti do
druhej a dodava, ze vacsina autorov €ita tuto stat’ inym spésobom. Podl'a nich tento obrad
nepriniesol Ziaden druh prenosu osobnosti, ale skor, ako otom hovori aj Wright,
prostrednictvom tohto identifikaéného gesta (ktoré sa zda, ze je ekvivalentom ku gestu
pouzivanému v SZ pri obetach za hriech a zmiernych ¢i zdpalnych obetach) sa diakoni
stali reprezentantmi dan¢ho spolocenstva. V texte sa totiz nenachadza nijaka zmienka
0 obdareni nejakou Specidlnou mocou. Toto gesto mé podla Poiriera mnoho spoloc¢ného
s vkladanim rik I'udu na levitov v Nm 8, kde sa zda, ze samotny vyklad jednotlivych gest

je podobny, a tak je mozné, Ze tieto dve gesta su ekvivalentné.1%
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3.2.1.3John F. Tipei

Tipei opisuje tato stat’ ako prvy a najuplnejsi vyber a vyclenenie krestanskych
sluzobnikov v NZ. Podobne, ako aj autori pred nim zastava nazor, ze vkladanie rak
v tomto pripade vykonava cely zbor.’®® Vkladanie rik v skimanej ¢asti podl'a Behma
znamena odovzdanie Ducha Svitého.!*® No podl'a Tipeia sa zd4 , Ze toto tvrdenie oslabuje
skutoc¢nost, ze jednotlivi vybrani ¢lenovia mali byt uz pred ustanovenim ,,plni Ducha*
atento fakt bol presny kritériom stanovenym apoStolmi. Akési ,,vlastnenie” Ducha
Svitého vsak nevylucuje prijatic donum superadditum, teda udeleného daru pri ordinacii,
avs8ak samotny text o tom nehovori. Podl'a Tipeia a jeho minimalistického vykladu je
najviac o mdzeme povedat’ tvrdenie, ze prostrednictvom vkladania rak spolocenstvo
uznava milost, ktora je uz zjavna v zivote tych, ktori su menovani. Rovnako ni¢
nenasvedcuje tomu, ze zamerom vkladania ruk bolo udelenie apoStolskej autority
vybranym muzom. Lukas pouZiva celll pritomnu skupinu, ktora na nich vklada ruky, aby
mali prdvomoc konat' ako jej zadstupcovia. Prenesenie Casti zodpovednosti vlastnej
apostolmi na vybranych muzov sa nevykonava vkladanim rik, ale predvedenim pred
apostolov a ich naslednym schvalenim. Podl'a Tipeia tiez ni¢ nenaznacuje, Zeby tito muzi
boli po takejto ordinacii nejakym sposobom apostolom podriadeni. Tiez tvrdi, ze v texte
sa nachadzaji dokazy, ze Lukas chape vkladanie ruk na tychto muzov zna¢ne viac ako
len uznanie ich duchovného obdarenia alebo ich uplatnenie ako reprezentantov komunity.

Spojenie vkladania rak s modlitbou je pravdepodobne znakom toho, ze Lukas
takto chape vkladanie ruk ako gesto pozehnania. Vkladanim rik na vybranych muzov sa

ucenici Jeruzalemskej cirkvi modlia, aby ich Boh pozehnal v ich novej ulohe.!!!

3.2.2 Pavlova konverzia (Sk 9,12.17)

Lukasova sprava o Pavlovom obrateni (Sk 9,1-19) vrcholi scénou, kedy sa Pavol
stretd s AnaniaSom, aby bol vylieCeny zo svojej slepoty prostrednictvom vkladania

AnaniaSovych ruk.
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3.2.2.1 David Daube

Uvedena stat’ o Pavlovom obrateni pojednava v kontexte nasho skiimania 3j
0 navrateni zraku, prostrednictvom vkladania AnaniaSovych ruk. Na jednej strane je to
Ananias (v. 11), ktory je informovany o tom, ze sa ma stretnit’ s Pavilom a na druhej
strane je to Pavol, ktory ma videnie o tom, ako Anania$ na neho vklada ruky (v. 12).
Podl'a Daubeho ide v tejto udalosti o prijatie Ducha Svitého, pretoze sam Ananias vo
v. 17 hovori: ,,Brat Savol, poslal ma Pan Jezis, ktory sa ti zjavil na ceste, ked’ si Siel sem,
aby si zasa videl a aby ta naplnil Duch Svity.” Aky vyznam ma teda vkladanie ruk
v tomto pripade? Ide len o liecenie? To Daube nechce v ziadnom pripade popriet’ a d’alej
sa pyta, ¢i sa tymto gestom odovzdava aj Duch Svity. Zda sa mu, Ze tu neslo vobec
0 odovzdavanie Ducha Svétého prostrednictvom vkladania ruk. PresnejSie povedané,
podl'a Daubeho to nebol Ananias, ktory by odovzdal Ducha Svétého Pavlovi. AnaniaSovi
Pan nariadil, aby vratil Pavlovi zrak. Tato udalost’ mohla byt poslednou fazou ,,Pavlove;j
premeny* a tak Anania$ vedel, ze potom bude nasledovat’ prijatie Ducha Svétého. Tento
Duch tak podl'a Daubeho nebol odovzdany AnaniaSom, ale zostpil na Pavla rovnako
priamo z neba, ako sa to dialo na Turice vo veCeradle, alebo v dosledku krstu, ktory
nasledoval — teda bez zasahu vkladania rik.!*? Nakoniec triumf viery, alebo krst ako jej
vyjadrenie, sa Casto opisuje ako prechod z tmy do svetla, ako 0 tom hovori aj svéty Justin

vo svojej Apolégii, ¢o spomenul papez Frantisek v jednej zo svojich homilii.!*3

3.2.2.2 John C. Poirier

Podl'a Poiriera ide v stati 0 Pavlovej premene 0 vkladanie oboch ruk so skuto¢nym
prenosom uréitej moci, ktoré je v suvislosti s odovzdavanim Ducha Svétého veriacim (SK
8,17-19; 19,6). Tvrdi, Ze tu ide o najjasnej$i pripad skuto¢ného prenosu prostrednictvom

vkladania rak. 14
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3.2.2.3John F. Tipei

Tipei poznamenava, ze z textu je zrejmé, podobne ako hovori aj Daube, ze Lukas
spaja obnovenie Pavlovho zraku s vkladanim AnaniaSovych ruch, tak vo v. 12, ako aj
Vo V. 17. Spojenie medzi vkladanim rik a lie¢enim je nakoniec posilnené verSom 18, kde
Luka$ popisuje vysledok AnanidSovho konania: ,,Hned mu spadli z o¢i akoby lupiny
a vratil sa mu zrak. Tu vstal a dal sa pokrstit’.* Avsak podl'a Tipeia je isté, ze vkladanie
ruk tu nie je spdjané s krstom, pretoze toto gesto predchadza naslednému iniciacnému
obradu. Zda sa mu vsak, Ze vtomto stretnuti je najproblematickejSim zadefinovat
Pavlovo prijatie Ducha Svitého. Duch Svity je v texte spomenuty iba ako prisl'ub spolu
s obnovenim zraku (9,17). Aj ked’ Luka$ nezmieiiuje udalost’ prijatia Ducha Svétého
priamo, nenechava nds na pochybach, ze ho Pavol prijal. Okamzity zaciatok Pavlove;j
kazatel'skej Cinnosti je LukaSovym sposobom signalizacia, ze bol naplneny Duchom
Svitym (porov. 2,4-5; 4,8; 4,31; 7,55).11°

Nazory autorov, ktoré sa tykaji miesta a ¢asu prijatia Ducha Svétého u Pavla pri
tejto prilezitosti, mozno podla Tipeia klasifikovat’ takto:

1. Ducha Svitého prijima Pavol pocas krstu. Niektori autori ako E. Schweizer upriamujt
pozornost’ na v. 12., kde je podl'a nich vkladanie ruk uréené iba na liecenie. Hovoria,
7e vo v. 17 Anania$ iba sPubuje Ducha Svitého, ale tento sF'ub sa napliia az vo v. 18,
pri Pavlovom krste.!6

2. Daube a niektori ini autori mienia, ze Ducha Svétého prijima Pavol priamo od Boha
sucasne s vkladanim ruk alebo bezprostredne po fiom a Ze toto gesto samotné je
urcené iba na obnovenie Pavlovho zraku.

3. Podla inych, ako napr. Luke T. Johnson bol Duch Svity Pavlovi odovzdany
prostrednictvom vkladania rik, ktoré malo v tomto pripade dvojaky ucel, uzdravenie
a odovzdanie Ducha Svitého.!’

4. Niektori, ako James D. G. Dunn tvrdia, ze biblické dokazy st nedostatocné na to, aby
sme sa mohli rozhodnut’ tak, ¢i onak. Toto vysvetlenie preto nemoze byt pouzité ako

dokaz pri¢inného spojenia Ducha Svitého spolu s vkladanim rik. '8
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Tipei nasledne predstavuje odpovede na vyssie uvedené nazory:

(1) Prijatie Ducha pocas krstu. Ti, ktori chapu, ze Pavol prijal Ducha Svétého
podas krstu tvrdia, Ze AnaniaSov prisl'ub vo v. 17 sa napliia vo v.18. D4 sa podl'a neho
suhlasit’ s myslienkou, ze AnanidSove slova vo v. 17 si prejavom umyslu odkazujiucim
na dve odlisné akcie (uzdravenie a prijatie Ducha Svétého), ktoré sa moézu konat’
v roznych ¢asoch. Inymi slovami, AnanidSove slova neobsahuju ni¢, ¢o by vylucovalo
nazor, ze Duch Svity mohol byt Pavlovi dany neskor v stvislosti s jeho krstom. Ale toto
negativne tvrdenie nie je dostato¢né nato, aby sa dalo usudit’, Ze krst bol v tomto pripade
udalostou prijatia Ducha Svitého. Aby sme to dokazali je potrebné uviest' niekol'ko
dolezitych indikacii, ze takuto identifikdciu zamysla sam autor Skutkov apostolov.
Niektori autori naznacuju, Ze medzi vv. 17 a 18 existuje paralela, pokial’ ide o prisl'ub
a naplnenie, pri¢om kazdy prvok prislibeny vo v. 17 sa napiia vo v. 18.1° Takato
paralelnost’ je oznacena ako znak LukaSovho zameru spojit’ odovzdavanie Ducha Svétého
spolu s krstom. Avsak paralelizmus medzi verSami je v tomto pripade vyjadreny iba
slovesom davaprénm ,,pozerat’ hore — vidiet*, ateda skuto¢nost, ze prislub Ducha
Svidtého a krst maju koreSpondujiice postavenie na konci kazdého verSa, nie je
dostatoénym dokazom Lukasovho zdmeru spojit’ Ducha Svitého s tymto obradom.!?°

(2) Duch Svity ako nesprostredkovany dar. Pre ozrejmenie spomenieme, Ze
z jazykovych dovodov Daube odmieta nazor, Zeby by bol Duch Svity udeleny Pavlovi
skrze vkladanie AnanidSovych ruk, kde podl'a neho si prenos schopnosti alebo osobnosti
na druhého vyZaduje 7m0, teda poloZenie/tlak rik jedného na hlavu druhého, zatial’ ¢o
lieCenie (forma pozehnania) pozaduje hebrejské o alebo n*w. A preto z tohto dovodu,
nemohli byt AnaniaSove ruky pouzité siicasne na uzdravenie a aj na odovzdanie Ducha,
pretoZe by bolo nevhodné, aby niekto vyvijal tlak rukami na o¢i nevidiaceho. Podl'a
Daubeho bolo gesto uréené iba na obnovenie Pavlovho zraku. Daubeho teériu podporil
aj John H. E. Hull vo svojom diele, ked’ potvrdil jeho vyrok, Ze Pavlovo uzdravenie
znamenalo poslednt fazu zmeny srdca, zmeny, ktora umoznila prijatie Ducha Svitého.'?:
Podl'a Hulla sa teda Pavlovo prijatie Ducha Svétého mohlo zhodovat’ s jeho uzdravenim.
Duch nebol preneseny skrz AnaniaSove ruky, ale bol sprostredkovany priamo ako dar

vzkrieseného Péana. Tipei proti tomuto vykladu namieta, Ze Daubeho téza nie je
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presvedciva najmenej z troch dovodov. Po prvé, text nehovori o tom, ze Ananias polozil
ruky na Pavlove o¢i. Lukas vo svojom diele nikde nespomina, ¢i sa pri uzdravovani ruky
klada na postihnutt Cast’ tela alebo na hlavu chorého. Po druhé, aj ked’ sa tato téza javi
atraktivna, odporuje jej kumransky text, kde sloveso pouZité pre gesto uzdravenia je 720.
Po tretie, terminoldgia slov pouzitd v NZ pre gesto lie¢enia nerozliSuje medzi ,,jemnym
polozenim* a , kladenim rak®“. S touto Tipeiovou ndmietkou sa zhoduje aj nasa stru¢na
analyza textov LXX.1??

(3) Duch Svity odovzdany skrze ruky Ananidsa. Proti tomuto nazoru Tipei
predklada nasledovnt argumentéciu. Tvrdi, Zze gramaticky, prislibenie Ducha Svitého
VO V. 17 nezévisi od vkladania rik, ale od slovesa dmootéllw ,,0dosielat, posielat,
prepustat™.}?® S ohladom na 9,12 a na jazykové ivahy Tipei predpoklada, Ze vers 17 je
redakény, afrdzu mAncOflg mvevpatog ayiov ,naplneny Duchom Svéitym* pridava
samotny Lukas.?* Tipei uzatvéara, ze ak chyba zmienka o prijati Ducha Svitého v 9,18
a 22,13, je nepravdepodobné, ze by Pavol prijal Ducha Svitého v stvislosti s vkladanim
AnanidSovych ruk. V kone¢nom dosledku vSak tdto udalost’ podl'a neho stale ostava

nejasnou.

3.2.3 Vyvolenie Barnabasa a Pavla (Sk 13,3)

Udalost’, ktora opisuje vyvolenie Barnabasa a Pavla (Sk 13,1-3) na misionarsku
sluzbu a kde je pritomné vkladanie ruk, urcite stoji za pozornost’. Tito muZi boli vyvoleni

na vyzvu Ducha Svitého za asistencie spoloCenstva prorokov a ucitel'ov v Antiochii.

3.2.3.1 David Daube

V tejto perikope je podl'a Daubeho dolezité poukazat na fakt, Ze sa nejedna
0 rabinsku ordinaciu uvedenych muZov. Text vyslovene hovori otom, Ze Pavol
a Barnabas patrili do antiochijskej skupiny prorokov a ucitelov, kde boli zrejme

rovnocenni s ostatnymi. Neboli Studentmi, ktori by mali byt povySeni do tradu rabina.
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V tomto pripade, ako uvadza Daube, Pavol a Barnabas po tomto tkone vykonavali svoju
tilohu v mene celej skupiny, boli vyslani ako jej zastupcovia.l?®

Ako ekvivalentny ukon Daube uvadza starozakonny proces zasvitenia levitov,
ktori su na Panov rozkaz podobne oddeleni zo spoloCenstva, skupiny Izraela. Daube tvrdi,
ze LXX pouziva v Nm 8,14 pre oddelenie vyraz dwaoctéAim, avSak v naSom texte
(Sk 13,2) je pouzity vyraz agopilw, pricom vSak podla neho oba tieto vyrazy su
ekvivalentné k hebrejskému vyrazu 7°727 pouzitému v MT. Usudzuje, Zze ako Izraeliti
oddelili vkladanim rak levitov na sluzbu pre Pana, podobne tak urobili proroci a ucitelia
v Antiochii. Nakoniec dodédva, ze nemdzeme ist’ do absolutnej rovnosti oboch pripadov
a tiez tvrdit, ze oddelenie v skimanej stati Sk 13 bolo inSpirované oddelenim levitov
v Nm 8. Mozeme vSak konStatovat, Ze oddelenie Pavla a BarnabaSa ako misionarov
nebolo ni¢im vynimo¢nym. Potvrdzuje to aj sdm Pavol, ked sa sdm oznacuje za
oddeleného pre misijné dielo v Rim 1,1 a Gal 1,15-16. Zdoraziuje, Ze to bol Boh, ktory
si ho oddelil uz v lone matky (Gal 1,15).1%

3.2.3.2 John F. Tipei

Je potrebné uviest, ze Tipei v tejto udalosti sthlasi s Daubem v tom, ze sa
v ziadnom pripade nejedna o rabinsku ordinaciu avSak vo svojej argumentécii ide
omnoho hlbsie. Uvadza, Ze tato sprava o vkladani riik na apostolov je obzvlast zaujimava,
pretoze okrem vkladania ruk na Pavla pri jeho obrétent, je to jediny pripad, kedy je apostol
prijimatefom anie vykonavatefom tohto gesta. Citame, Ze stdastou ceremonidlu
prepustenia na dielo bol pdst, modlitba a vkladanie rak. Tipei podotyka, Ze rovnako ako
v Sk 6,6 ani v tomto pripade nie je z textového hl'adiska jednoznacné, kto vlozil ruky na
Barnabasa a Pavla. Spolu s postom a modlitbou sa vkladanie ruk povazuje bud za
spolo¢nti akciu celej Cirkvi'?’ alebo len za ¢innost troch prorokov a ugitelov
spomenutych na zac¢iatku.!?® Podla Tipeia sa s prvym slovom druhého verSa zmeni

zameranie z ,,prorokov a ucitelov* na cely zbor. VSetky nasledujtce slovesa v mnoznom

¢isle maju cely zbor ako podmet. Bezov kodex, ktory je svedkom vyvoja a preto nasledne
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Apostolic Succession: In the First Two Centuries of the Church. Eugene, Or.: Wipf and Stock, 2009, s. 32.
a 1ni

128 porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 253. podl'a COPPENS, J. L’imposition
des mains. In: Les Actes des Apoétres: Traditions, rédaction, théologie. Gembloux : Leuven: Leuven
University Press, 1979
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mozno z jeho textu vypozorovat povodny Gimysel svitopisca, podporuje toto tvrdenie.
Vklada slovo mévteg po slove mpocev&apevor v 3. versi: ,,Oni sa postili a modlili, vsetci
vlozili na nich ruky a prepustili ich.*

Tak opat’ vystava otazka, aky je vyznam vkladania ruk v tejto stati? Podobne
otazkou stale ostava, ¢i text poukazuje na ordinaciu alebo iba jednoduché uvedenie do
tiradu. Uvedieme niekol’ko poznamok, ktoré Tipei sumarizuje nasledovne:!?

1. Podrla Lukasovej spravy boli obaja muzi uz zapojeni do krestanskej sluzby, a zvIast’
v Antiochii (Sk 9,22.27; 11,22.26.30; 12,25). Z tohto pohl'adu ani jeden nepotreboval
d’alSie uznanie alebo menovanie.

2. AK je vyraz ,apostol“ v plnom zmysle slova'®

vyjadreny v Sk 14,4.14 je tazké
pochopit, ako a ¢i mohli ostatni ,,proroci a ucitelia® ustanovit’ niekoho do vyssej
pozicie ako je im vlastna.

3. Neexistuju dokazy o tom, ze by urad ,,apostola® vyzadoval ordinaciu-vysviacku.
Dvanasti dostali svoj ,,apostolat” od samotného Pana a rovnako aj Pavol, ktory tvrdi
ze jeho ,,poslanie nie je od l'udi, prostrednictvom cloveka, ale skrze JeziSa Krista
aBoha Otca (Gal 1,1). Luka$ nam dal vo svojom texte najavo, ako zmysla
0 Pavlovom povereni: ,,Ja som sa spytal: ,Kto si, Pane?‘ A Pan povedal: ,Ja som Jezi$,
ktorého ty prenasledujes. Ale vstan a stoj na nohach; lebo som sa ti nato zjavil, aby
som t’a ustanovil za sluZzobnika a svedka toho, €o si videl, i toho, ¢o ti eSte zjavim. **
(Sk 26,15-16) Tento text mozeme porovnat’ s jeho dubletou v 22,10 kde vSak podl'a
Tipeia niektori autori ako Lampe tvrdia, Ze Pavol dostal svoju tilohu od Ananiasa.*®!

Toto vSak neznamena, Ze Lukas ako priatel’ a Pavlov spolo¢nik nevyhnutne v kaZdom

pripade zdiel’al jeho nazory. Je vS8ak rozumné uvazovat’, ze Vv pripade tak dolezitej

zéleZitosti, ako je Pavlov apostolat Lukas neprotestoval.*? Stru¢ne povedané, nazor,

Ze Barnaba$ a Pavol st ustanoveni do Ulohy uzZ ako apostoli, sthlasi s Pavlovymi

slovami v Gal 1,1 as Lukasovou spravou o uvedeni Pavla do zivota samotnym

vzkriesenym Panom v Sk 22,21.

129 porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 255-256.

130 porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 255. podl'a BRUCE, F.F. Paul: Apostle
of the Heart Set Free. Carlisle, Cumbria, UK : Grand Rapids, Mich: Eerdmans, 2000, s. 152-156.

131 Porov. LAMPE, G.W.H. The Seal of the Spirit: A Study in the Doctrine of Baptism and Confirmation in
the New Testament and the Fathers. Eugene, OR: Wipf and Stock, 2004, s. 72-76.

132 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 255. podl'a HULL, The Holy Spirit in
the Acts of the Apostles, s. 103.
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4. Barnabas bol uz zrejme predtym v spolocenstve apostolov (9,27). Jeho samotna
pritomnost’ v cirkvi v Antiochii bola sposobena faktom, ze uz bol ,apostol*
amootolog dvanastich (11,22).

5. Ostatni ucitelia a proroci nemohli dat’ Barnabasovi a Pavlovi ni¢ okrem pozehnania
a vzyvania Bozej priazne na ich misiu. Predpokladat’, Ze uvedeni proroci a ucitelia
boli predtym ordinovani, nema podporu ani z prvého ani z druhého storocia n. I.

Na rozdiel od Daubeho si Tipei nemysli, Ze obrad vykonany v Antiochii je
vkladanie rak pouzité na vytvorenic nahrady za seba samého. Pokracuje, Zze neexistuje
ziadna idea o takomto zastupeni v Sk 13,1-3, pokial’ niekto nespoji tato udalost’
s udalostou v Nm 8. Avsak v tomto pripade nie su dvaja misionari oddeleni namiesto I'udi
alebo prvorodenych. Ich volanie k sluzbe bolo osobné a uskutocnilo sa uz pred touto
udalostou (porov. Sk 13,2). Navyse Pavol a Barnabas nie s povolani do novej sluzby,
ale jednoducho sluzby v d’aliej, novej faze, v ktorej sa obaja angazovali uz davno.*3

Z vyssie uvedeného Tipei konstatuje, ze vyznam vkladania rik na BarnabasSa
a Pavla je udalostou, ktord oznacuje zaCiatok Pavlovej misijnej cesty aje jednym
Z rozhodujucich momentov v osobnej histérii Pavla, ind¢ by to Lukas pravdepodobne
nezaznamenal. Tipei na zaklade vlastného pozorovania sthlasi s nazorom Marjorie
Warkentina, ze pre LukasSa je vkladanie rik interpretaénym ndstrojom na zvyraznenie
udalosti kritického vyznamu.!3* Nesuhlasi vSak s tymi, ktori interpretujti toto vkladanie
rak v Sk 13,1-3 ako ordinaciu. Proti Daubeho nazoru stoji fakt, ze v tejto stati sa
nenachadza nijaka zmienka o reprezentacii €1 vytvoreni ndhrady. Vkladanim rik v tomto
pripade nie je odovzdany ziaden trad alebo charizma.

Pre mnohych autorov, podl'a Tipeia tento pripad vkladania rik znac¢i modlitbu
a pozehnanie.’®® Sam evanjelista Luk4s piSe v Sk 14,26, Ze na tomto mieste boli apostoli
zvereni BoZej milosti na ur¢ité dielo. To, ze sa Pavol a Barnaba§ mohli chvalit’ z milosti
Bozej znadi, Ze sa stali prijemcami modlitby za BoZiu priazen a poZehnanie pre nich. To

bol jediny prostriedok, ktorym mohli tispesne splnit’ svoju misiu.!3®

133 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 256. podl'a PEACOCK, H.F. Ordination
in the New Testament. In: Review and Expositor. 1958, ¢. 55, s. 264.

134 porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 256. podla WARKENTIN, M.
Ordination: A Biblical-Historical View. Eugene, OR: Wipf and Stock, 2003, s. 134.

135 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 257. podla SCHWEIZER, E. Church
Order in the New Testament. Eugene, Or.: Wipf and Stock, 2006, s. 208. a ini

136 porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 257.
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3.3 VKkladanie ruk v pastoralnych listoch (1Tim 4,14; 2Tim 1,6)

Pomerne velka diskusia Vv krestanskych kruhoch®®” nastdva pod epizodami
z1Tim 4,4-14 a 2Tim 1,1-6. Nielen otazka osoby vkladajticej ruky na Timoteja, ale aj
samotny vyznam gesta je pomerne tazko zrozumitelny. Azda najvacSiu pozornost’
exegétov pritahuji v predmetnych verSoch pouzité predlozky peta a dud, ktoré svojim
miestom Vv texte urcuju jeho vyznam. V kratkosti sa poksime nacrtnat’ problematiku.
1Tim 4,14:

Mn dpérer 1o €v coi yapiopatog, 6 £060m Got dia TpoENTELNG (ueTo EMBECEMC

TOV XAV 10D TpesPutepiov.

Nezanedbavaj dar, ktory je v tebe a ktory si dostal skrze proroctvo, vkladanim rik

starSich.
2Tim 1,6:

AU fjv aitiov dvopupvioke o€ avalomopelv 10 yopiopa tod Beod, 6 éotv év ool

010 TG EmBEcEMG TOV XEPDV LLOV.

Preto ti pripominam, aby si roznecoval Bozi dar, ktory je v tebe prostrednictvom

vkladania mojich ruk.*

Gramaticky maju jednotlivé predlozky nasledovny vyznam podla toho, s akym
padom sa viazu:13

ow + G = ,,skrz/naskrz/cez/prostrednictvom*

o+ A = ,,pre/kvoli*

peta + G =8, aj ,,medzi*

petd + A = ,,po (vicsinou ¢asovo)*

Obidva texty hovoria o Timotejovi, ktory dostal ,,dar ydpiopa. No problém
nastava pri urceni, akym spdésobom sa mu ho dostalo. Dostal ho ,,prostrednictvom* alebo
,»kvOli“ vyrieknutému proroctvu (1Tim 4,14)? Alebo azda ,,prostrednictvom* vkladania
Pavlovych ruk (2Tim 1,6) ¢i inym sposobom? Existuje vel’ké mnozstvo nazorov ré6znych
autorov na vyklad predmetnych textov. V kratkosti sumarizujeme nazory, ktoré
predkladaju Daube, Poirier a Tipei.

187 O prebiehajucej diskusii jestvuje dobry pispevok aj v slovendine, s pocetnou bibliografiou. Porov.
MAJTAN, L. Timotej a charizma v 1Tim 4,14. In: Studia Biblica Slovaca. 2019, ro¢. 11, &. 2

138 porov. PANCZOVA, Grécko-slovensky slovnik; DUFF, J., WENHAM, D. The Elements of New
Testament Greek. Cambridge ; New York: Cambridge University Press, 2005
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3.3.1 David Daube

Na zaciatku Daube rozobera ver§ z 2Tim 1,6. Autor pastoralnych listov, za
ktorého sa vieobecne povazuje Pavol'®, aj ked sa o tom neustale vedu diskusie, vklada
ruky na Timoteja, adresata listu. Zdanlivo v opozicii stoji vkladanie rak podl'a 1Tim 4,14
ktoré, ako na prvy pohl'ad hovori text, bolo vkladanie riik prostrednictvom starSich.
Mohlo by sa zdat, ze texty si protirec¢ia. Avsak nepatril aj Pavol medzi starSich? Daube
sa vSak priklana k inému rieSeniu. Tvrdi, ze stopa lezi v 1Tim 4,14, kde vkladanie rak
starSich (émBéoewg @V YeP®dV TOD TPecPutepiov) vyzera ako stvarnenie odborného
terminu 2°1p] N2°»Y, ¢o podla neho znamena ,,vkladanie rik na osoby, aby sa stali starSimi
¢i rabinmi®, V skratke by islo o rabinsku ordinaciu — vysviacku. Iba v dvoch d’alsich
novozakonnych textoch (Lk 22,66; Sk 22,5) sa vyskytuje vyraz mpeofutéprov, ktory
oznacuje °3p], teda starSich anajpravdepodobnej$im dovodom, preco sa namiesto
npecPotepor ,.starsi (pl.)* uvadza hromadné podstatné meno npecsPutépiov je, ze nejde
0 odkaz na jednotlivych rabinov, ale na sanhedrin'*® ako telo. Kedze 237 nomp
neznamena vysvétenie urcitych osob, ani vymenovanie ur¢itych muzov za starSich, ale
obrad vysvitenia vo vSeobecnosti, vyraz npecPutéplov je tu vlastnym ekvivalentom
hebrejskému 0°3p7. Na tomto zaklade by sme podl'a Daubeho mohli vol'ne prelozit’ 1 Tim
4,14 takto: ,,Nezanedbavaj dar, ktory je v tebe a ktory si dostal skrze proroctvo a n2°»p
0°1p7 — nalezitou vysviackou, vysviackou, ktora udeluje plnt autoritu. Z toho Daube
usudzuje, ze Timotej bol vysviteny iba jednym ,,telom* (sanhedrin), a to je presne to, ¢o

naznaduje vyzva v 2Tim 1,6.14

3.3.2 John C. Pairier

Poirier suhlasi s Daubem, ze skumané state hovoria o akte vysviacky/ordinacii.
Avsak na rozdiel od neho, pod pojmom ordinacia rozumie nie¢o Uplne odlisné. Podla
Poiriera sa ordinacia tyka ¢inu, ktorym komunita (prostrednictvom star§ich) prejavila
Timotejovi svoj suhlas ozna¢enim ho za jej reprezentanta. Znamena to, Ze sa zarucuju za
jeho spdsobilost’ na sluzbu a/alebo za jeho povolanie/poslanie. Byt ordinovany znamena
mat’ pecat’ miestnej cirkvi. V idedlnom pripade by mal mat’ kandidat tiez Bozi suhlas, ale

dany ritual o tom ni¢ priamo nehovori. Samozrejme, v pripade Timoteja je zrejmé, ze

139 porov. Studijnd Biblia: Slovensky ekumenicky preklad. Bratislava: Porta libri, 2015, s. 2038.
140 Sanhedrin je hebrejsky vyraz pre zidovska velradu, ktora bola najvyssi zidovsky spravny a sudcovsky
organ. Porov. HERIBAN, Priru¢ny lexikon biblickych vied, s. 1056.

141 porov. DAUBE, The New Testament and Rabbinic Judaism, s. 244-245.
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Bozi sthlas je tu pritomny, pretoze Bozia vola bola zjavena proroctvom. Podla
Poirierovho rozliSovania, ,,vkladanie ruk starSich® pravdepodobne zahfiialo vkladanie
jednej ruky kazdého starSieho. Oproti tomu by to bolo v kontraste 2Tim 1,6, kde Pavol
vklad4 na Timoteja obidve ruky. Podla tejto mienky st uvedené obrady od seba Uplne
odlisné, priCom konanie Pavla zrejme predstavuje priamy prevod nie¢oho, ¢o prebyvalo
v fiom, na Timoteja.'*?

Svoje tvrdenia Poirier stavia na zaklade predloziek pouzitych v konkrétnych
verSoch avo svojej studii d’alej poznamenava, ze mnoho autorov upozornilo na
skuto¢nost’, ze ,,vkladaniu rok* predchadza v 1Tim 4,14 predlozka peta a v 2Tim 1,6 je
to predlozka d1d. Rozdiel je podl'a C. K. Barretta zrejmy v tom, Ze vkladanie rak v 1Tim
4,14 nie je ,,prostriedkom*®, ale skor ,,sprievodnym aktom* pre obdarenie Timoteja darom,

(13

charizmou, teda v spojeni s predlozkou petd Vv genitive musi mat’ zmysel ,,s° a nie
,prostrednictvom“.*® Jazyk 1Tim 4,14 samozrejme indikuje uréité odovzdanie daru
»prostrednictvom® nie¢oho, ale odovzdanie prichadza skor skrz proroctvo ako vkladanie
ruk.** Podra niektorych filoldgia vak nemoze byt nositel’kou celého argumentu, pretoZe
zmysel ,,prostrednictvom® vyjadreny pomocou predlozky o1 by mohol byt pokojne
slabym zmyslom, ¢o by znamenalo sprevadzajuci akt.}4

Rozdiel medzi predlozkami nas teda upozoriiuje na potencionalny rozdiel medzi

tymito dvoma situdciami.

3.3.2.1 Diskusia o prenose

Vyssie uvedena diskusia privadza K otazke samotného prenosu. Poirier sa pyta,
akym sposobom moéze dochadzat’ k prenosu ,,pomazania“ v smere od Pavla k Timotejovi
v 2Tim 1,6? Je tu prenos skuto¢ne taky vyznamny ako naznacuje samotny termin? To
skuto¢ne autor 2Tim veril, Zze mohlo nie€o duchovné prejst skrze ruky Pavla
k Timotejovi? Alebo pochopenie toho, ¢o sa deje na duchovnej Grovni zahfia

demytologizaciu gesta prenosu? Inac¢ povedané, Boh iba vytvori dojem prenosu tym, ze

142 porov. POIRIER, Spirit-Gifted Callings in the Pauline Corpus, Part I: The Laying On of Hands, s. 92-
93.

143 Porov. POIRIER, Spirit-Gifted Callings in the Pauline Corpus, Part I: The Laying On of Hands, s. 93.
podla BARRETT, C.K. The Pastoral Epistles. Oxford: Clanderon, 1963, ¢. 71-72.

144 porov. POIRIER, Spirit-Gifted Callings in the Pauline Corpus, Part I: The Laying On of Hands, s. 94.
podla FIORE, B., HARRINGTON, D.J. The Pastoral Epistles: First Timothy, Second Timothy, Titus.
Collegeville, MN: Liturgical Press, 2007, s. 96.

145 Porov. POIRIER, Spirit-Gifted Callings in the Pauline Corpus, Part I: The Laying On of Hands, s. 94.
podla MARSHALL, I.H., TUCKETT, C.M., DAVIES, G.I. The Pastoral Epistles. London ; New York:
T&T Clark, 2004, s. 567.
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cti toto gesto nezavislym rozdavanim ekvivalentného ,,pomazania® — vysviacky? Tento
typ myslienkového vykladu moéze spocivat vo Wrigtovej teorii, kde demytologizoval
obrady vkladania rak V Lv 16,21 a Nm 27,23 a urobil ich tak ,,iba* gestom oznacenia,
identifikacie.'4®

Poirier d’alej poznamenava, ze niektori komentatori predpokladaju prilisnu
,hrubost™ materialistického modelu — prenosu nie¢oho konkrétneho, a skor sa priklanaji
k modelu antropocentrickému, kde vkladanie rik je zamerané konkrétne na ¢loveka a nie
iba na samotnt matériu daného gesta. Ciastoénym dévodom tohto predpokladu zo strany
komentatorov by mohol nepochybne spocivat v zaujati ur€itej skupiny ludi proti
pripisovaniu zasluh ¢loveku pri nadprirodzenom konani. Ked’ sa tvrdi, Ze akysi moderny
evanjelista s ,,charizmou* uzdravovania niekoho uzdravil, vd¢sina tychto 'udi vola proti
takémuto ,,neopatrnému‘ jazyku asi takto: ,,Len Boh uzdravuje a pripisovat uzdravovanie
¢loveku znamend zbavovat’ Boha jeho slavy.“ Avsak takyto pristup ignoruje jasny jazyk
knihy Skutkov apostolov. Aj ked’ vicsina odkazov na uzdravenie v tejto knihe je
V bozskom pasive, v Sk 28,8 sa hovori, ze Pavol uzdravil Publiovho otca. Podobne aj
Peter, ked’ uzdravil chromého pri Krasnej brane v 3,6. Samozrejme, Ziaden Citatel’ ani
starodavny ani moderny nepredpoklada, ze Pavol alebo Peter niekoho uzdravili svojou
vlastnou silou a nikto by si nemyslel, Ze jeden z nich bude taky hlapy, aby si to o sebe
myslel. Pismo sa nehne tam, kam by niekto chcel na zaklade svojho presved¢enia — NZ
hovori jasne o nadprirodzenych c¢inoch (vratane uzdraveni, proroctiev atd’.) ako
0 ucinkoch l'udskej iniciativy, aj ked’ je to Duch Bozi, ktory spdsobuje, ze sa tieto veci
deji. Zda sa, Ze Boh nejakym spdsobom umoziuje takéto sprostredkovanie Ducha
sluZzobnikmi Cirkvi, a NZ uz v pociatkoch zdoéraznil, ze tymto sposobom je odovzdanie
takychto darov chranené pred skazenymi pohniitkami a neapostolskymi sposobmi.*4”

Tento kratky exkurz Poiriera privadza k diskusii medzi dvomi nemeckymi
teologmi. Friedrich Wilhelm Horn a Volker Rabens pojednavali o pojme ,,Bozsky Duch*
ako o ,matérii“. Horn tvrdil, ze vranej faze NZ (ajej predchadzajicich tradicii
v judaizme Druhého chramu) bol Duch koncipovany ako material, ktory sa nepodoba

stoickému konceptu materializdcie pojmu mvedpa.'*® Poznamendva, ze Duch predstavuje

146 porov. POIRIER, Spirit-Gifted Callings in the Pauline Corpus, Part I: The Laying On of Hands, s. 95.
147 porov. POIRIER, Spirit-Gifted Callings in the Pauline Corpus, Part I: The Laying On of Hands, s. 96-
97.

148 Porov. POIRIER, Spirit-Gifted Callings in the Pauline Corpus, Part I: The Laying On of Hands, s. 97.
podla HORN, F.W. Das Angeld des Geistes: Studien zur paulinischen Pneumatologie. Goéttingen:
Vandenhoeck & Ruprecht, 1992, s. 57.
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Boha v ¢loveku, ano, ¢lovek sa podiel'a na Bozskom mtvedpa. Tu sa ale vzdavame rozdielu
medzi mvedpa a vodg udrziavaného Aristotelom. Dochadza tak k ,,zhmotneniu Ducha.*
Na prenos takéhoto ducha st potrebné r6zne pomocné latky, na ktoré sa mvevpua viaze ako
olej, voda, jedlo ainé. Rabens reagoval proti takymto tvrdeniam, Ze o Duchu sa
Vv apostolskych Casoch uvazovalo v materidlnych pojmoch. Podla neho tieto
novozakonné pasaze, ktoré vyznievaji akoby chapali Ducha v hmotnej podobe, su ¢isto
metaforické. Hovori, ze s metaforami ako ,,vyliatie”, zidovski (a krestanski) autori
nemajui v umysle sprostredkovat’ poznatky o podstate Ducha Svitého, skor su to odkazy

na novy vztah aktivit Ducha Svitého v dotknutych osobach.®

3.3.3 John F. Tipei

Spracovanie tejto udalosti je autorom pomerne Siroké. Budeme sa snazit’ vybrat
to najdodlezitejsie pre pochopenie jeho chapania zmyslu gesta vkladania rak na Timoteja.
Uvedené texty podla Tipeia predovSetkym pripominaju Timotejovi jeho
zodpovednost’ za pouzivanie duchovného daru, ktorého sa mu dostalo. V oboch textoch
je vkladanie ruk spomenuté az sekundarne, ako sprevadzajuci akt pri prijimani
duchovného daru alebo ako prostriedok, ktorym sa mu tento dar dava. Podla Tipeia
existuju tri myslitel'né sposoby, ako mozno funkciu €1 zmysel vkladania ruk chapat’
s udelenim duchovného daru:
1. Ako gesto pre prijatie Ducha Svitého v stvislosti s krest'anskou iniciaciou
2. Ako gesto pouzité pri obrade ordinacie, ktory zahfna aj prijatie urcitych chariziem
3. Jednoducho ako gesto, ktorym sa udel'uju charizmatické dary veriacim opisané
v Rim 1,11 ¢&i Gal 3,5,
Mnoho komentatorov sa domnieva, texty 1Tim 4,14 a 2Tim 1,6 sa tykaju tej istej
udalosti a identifikujt ju nejakym spdsobom ako uvedenie do tradu alebo ordinaciu.'>
Ini st konkrétnejsi, identifikuji udalost’ opisanu v tychto pasazach s vyberom Timoteja

ako Pavlovho spolo¢nika na cestach (Sk 16).1%?

149 Porov. POIRIER, Spirit-Gifted Callings in the Pauline Corpus, Part I: The Laying On of Hands, s. 97.
podla RABENS, V. The Development of Pauline Pneumatology: A Response to F.W Horn. In: Biblische
Zeitschrift [online]. 1999, ro¢. 43, s. 161-179. DOI: 10.1163/25890468-04302001

150V tychto dvoch textoch sa Tipei Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 263.
sa odvolava PARRATT, J.K. Contributions and Comments. In: The Expository Times [online]. 1968, roc.
79, €. 5,s. 151-152. DOI: 10.1177/001452466807900511

151 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 263. podla BARRETT, The Pastoral
Epistles, s. 93.; MARSHALL, TUCKETT, DAVIES, The Pastoral Epistles, s. 563. a ini

152 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 263. podl'a SPICQ, C. Les Epitres
Pastorales. Paris: Librairie Lecoffre J. Gabalda et Cie Editeurs, 1969, s. 324. a ini
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Dva vyrazy, ktoré najCastejSie rezonuji v suvislosti S prijatim urcitého daru
Timotejom, st proroctva a vkladanie rak. Pre lepsie pochopenie celej udalosti sa Tipei

venuje obom.

3.3.3.1 Proroctva

Duchovny dar, ktory dostava Timotej, je mu dany prostrednictvom proroctva
alebo na zaklade proroctiev 1 Tpognreiog spolu s vkladanim rik starSich (1Tim 4,14).
V gréckom tvare mozno v slove mpoenteiog vidiet dve morfologické odlisnosti, dva
pady. Mozno ho povazovat za akuzativ v mnoznom C¢isle (z coho vyplava preklad
,,v dosledku, z dovodu*) alebo ako genitiv v jednotnom C¢isle (z ¢oho vyplyva preklad
,prostrednictvom®). Bud’ teda ide o genitiv singularu alebo o akuzativ pluralu. To
pochadza z faktu, Ze predlozka mé r6zny vyznam podl'a padu, s ktorym sa viaze. Vyber
jedného alebo druhého sposobu citania ma teda vplyv na funkciu proroctva v tomto
pripade.

Niektori autori podla Tipeia povazuji tuto frazu za genitiv singuldru
(,Nezanedbavaj dar, ktory je vtebe aktory si dostal prostrednictvom proroctva,
vkladanim rik starSich.”) v zmysle modlitby pri ordinacii alebo ju povazuju za slova,
ktoré pri obrade vysviacky vyslovil starsi alebo sam Pavol.'®® V tomto pripade by bol dar
Timotejovi dany na zdklade modlitby. To je vSak podl'a Tipeia nepravdepodobné, pretoZe
Vv NZ sa ,,proroctvo® sa V takomto vyzname nepouZiva. Na druhej strane, ak si ¢lovek
precita tato frazu rovnako v genitive a chape ,,proroctvo* ako inSpirovany vyrok (ako
predpokladédme, Ze sa bezne chape), je tazké si predstavit, ako mdze byt duchovny dar
udeleny ,,prostrednictvom proroctva“ ako prostriedku prenosu. Podla nazoru Tipeia,
prijatie o mpoognreiag ako genitivu singularu nevedie Kk Ziadnemu zrozumitel'nému
gitaniu, >
PohT’ad, ktory berie npognzeiog ako akuzativ mnozného ¢isla (,,Nezanedbavaj dar,
ktory je v tebe a ktory si dostal v ddsledku proroctiev, vkladanim ruk starSich.”) dava
podla Tipeia vac¢si zmysel. Pri takomto ¢itani ,,z dovodu* alebo ,,na zaklade takéhoto
dosledku® niektorych prorockych slov starsi polozili ruky na Timoteja a v dosledku toho

dostal duchovny dar — yapiopo. Mnozné ¢islo mpognreiog poukazuje na viac nez jednu

18 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 263. podla DELORME, J. ed. Le
ministere et les ministéres selon le Nouveau Testament. Paris: Seuil, 1974, s. 104. a ini
15 porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 263.
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udalost, apreto nesmieme nevyhnutne spajat’ takéto prorocké vyroky len saktom
ordinacie uvedenym v 1Tim 4,14. Teda dw mpoonteiag ,,v dosledku proroctiev*
vyjadruje vysledok, t. . xapiopa je dana Timotejovi na zaklade prorockych vyrokov,
ktoré ho predtym oznadili za Boziu volbu.'™® Nakoniec mozeme spolu s Tipeiom
povedat’, ze tato interpretaciu podporuje aj text 1Tim 1,18-19, v ktorom je vyznam
proroctiev vyzdvihnuty: ,, Toto prikazanie ti zverujem, syn moj Timotej, podl'a predoslych
proroctiev o tebe, aby si nimi posilneny bojoval dobry boj, aby si mal vieru a dobré

svedomie, ktoré niektori odvrhli a stroskotali vo viere.*

3.3.3.2 Vkladanie ruk

Obidva texty 1Tim 4,14 a 2Tim 1,6 odkazuju na spojenie odovzdania ur¢itého
daru s vkladanim rtk. Na rozdiel od Sk 6,6 a 13,3 je v pastoralnych listoch zjavena
totoznost’ tych, ktori vkladaju ruky. Avsak dva pavlovské diskutované texty zjavne
nehovoria to isté. V 1Tim 4,14 toto gesto vykonava ustanovené presbytérium a v 2Tim

1,6 je to Pavol. Existuje niekol'ko vysvetleni nezrovnalosti medzi tymito dvomi textami:

1. Ako sme spomenuli predtym, podl’a Daubeho sa ma fraza petd émbéoemg tdV xepdv
to0 pecsPutepiov prelozit’ ,,vkladanie rik na osoby, aby sa stali star§imi ¢i rabinmi.*
Berie to ako ekvivalent s odbornym vyrazom, ktory sa nachadza v rabinskej literattire
(2°3p1 N>ny). Za predpokladu, Ze Timotej bol vysviteny iba jeho uéitelom, je Daube
schopny zosuladit’ tieto dve pasaze a povaZzovat ich za najskorsi dokaz aposStolske;j
postupnosti, t. j. vytvorenie biskupa prostrednictvom 720 zo strany toho, kto uz
biskupom je — podla vzoru rabinskej ordinacie. Podl'a Daubeho sa tato krestanska
obdoba rabinskej vysviacky musi vratit’ do ranej fazy vyvoja krestanstva, ked’ boli
zidovski krest’ania stale v izkom kontakte so synagogou.

Tipei v niekol’kych bodoch vyvracia Daubeho stanovisko. Podla neho sa vyraz
npecPutéprov ako skupina krestanskych starSich objavuje az neskor, ako o tom pise
vo svojich listoch sv. Ignac.*% Dalsim dévodom je, Ze po slovnom spojeni £mi0écemg
v xepdv vsade inde nasleduje slovo v genitive, ktoré oznacuje toho, kto vklada
ruky (porov. Sk 8,18; 2Tim 1,6). Rozdiel medzi 1Tim 4,14 a2Tim 1,6 mo6ze byt

155 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 263. podla FREEDMAN, D.N. ed. The
Anchor Bible Dictionary. New York: Doubleday, 1992, ¢. 39. a ini

1%6 porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 264. podl’a: Ef. 2,2; 4,1; 20,2; Magn.
2;13,1; Filad. 4; 5,1; 7,1; Smyrn. 8,1; 12,2; Tral. 2,2; 7,2; 13,2
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adekvatne vysvetleny bez zmeny vyznamu tejto frdzy ako vysvetlime neskor.

Daubeho interpretacia straca podla Tipeia zmysel vtom, Ze kontext nie je

0 Timotejovom vysvidteni za starSicho, ale skor ojeho prijati charizmy

prostrednictvom prorockého vyroku. Timotej sa nikdy nenazyva presbyterom a zda

sa, e jeho pozicia je uplne ina ako v pripade ostatnych starsich.’

2. Dva texty zobrazuju dve rozne udalosti. Podl'a Joachima Jeremiasa 2Tim popisuje
vSeobecné vysvitenie/ordindciu na sluzbu, zatial' ¢o 1Tim zaznamenava Timotejovu
instalaciu ako vodcu cirkvi v Efeze!®®. Podobny nazor ma aj Gordon D. Fee, ktory pri
zohl'adneni ,,dvojitého uc¢inku* gesta v Sk, t. j. uvedenie do zivota a prijatie Ducha
Svitého tvrdi, ze 2Tim 1,6 sa vztahuje na pociatocné Timotejovo prijatie Ducha
Svitého, zatial' ¢o 1Tim 4,14 sa tyka jeho uznania Cirkvou a jeho obdarovania
konkrétnym darom pre sluzbu.'®® Fee uvadza nasledovne tieto argumenty:*6°
a. V 2Tim 1,6 sa slovo yapiopo 0znacuje ako ,,Bozi dar, ktory je v tebe* a inde

u Pavla je Duch zobrazeny ako dany od Boha a prebyvajuci vo veriacich (1Sol
4,8; 1Kor 6,19; 2Kor 1,22).

b. Vyjadrenie v 2Tim 1,7: ,,Boh nam dal Ducha‘®, naznacuje, ze iryvok sa zameriava
skor na Ducha ako na dar sluzby.

c. Napomenutie, aby Timotej rozdtichaval v sebe dar Ducha, sa podoba na odkaz
Vv 1Sol 5,19, kde Pavol vyzyva svojich Citatel'ov, aby tento dar neuhasali.

d. VerSe v 2Tim 1,6-14 tvoria akisi ucelenu stat’, ktora sa odvolava sama na seba.
V jej poslednom versi je zameranie opat’ na Ducha tak ako v prvom. Timotej je
vyzyvany, aby strazil dobry vklad, ktory dostal skrze Ducha Svétého, ktory
prebyva v nas.

Fee dospel k zaveru, ze hoci sa jedna o vernost’ Timoteja voci evanjeliu, doraz sa
kladie na to, aby dosiahol akési splnomocnenie Ducha Svitého.
Tipei vSak nesuhlasi s uvedenou argumentaciou Feeho a odovodiiuje svoj postoj

nasledovne:

157 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 264. podla COUSINEAU, A. Le sens
de preshyteros dans les Pastorales. In: Science et Esprit. 1976, ¢. 28, s. 147-162.

158 porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 264. podla JEREMIAS, I.,
STRATHMANN, H. Die Briefe an Timotheus und Titus — Der Brief an die Hebrder. Gottingen:
Vandenhoeck & Ruprecht, 1953

159 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 264-265. podl'a FEE, G.D. God’s
Empowering Presence: The Holy Spirit in the Letters of Paul. Grand Rapids, Mich: Baker Academic, 1994,
S. 785-789.

180 porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 265. podl'a FEE, God’s Empowering
Presence, s. 787.
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a. Skutocnost’, Ze vyraz yapiopa je ,,v tebe®, v Timotejovi, neznamena, Ze sa to tyka
Ducha Svitého. To isté sa hovori aj o Timotejovej viere (v. 5) a vyraz yapiopa
v 1Tim 4,14 podl'a Tipeia ani Fee nevyklada ako prijatie Ducha Svétého.

b. Nikde v NZ sa yapiopo nepouziva ako zjednoduSené oznacenie Ducha Svitého.

C. Zameranie na Ducha Svitého v 1Tim 4,7-14 a nie na jeho dary ni¢ nenaznacuje
to, Ze vo v. 6 treba chéapat’ slovo yépicpa ako odkaz na Ducha Svitého. Cela
perikopa ukazuje na Ducha Svétého ako na zdroj ydpiopo. Timotej je teda
nabadany, aby ,,znovu vzbudil yépiopa‘ prave preto, ze jej zdroj, t. j. Duch Svéty
nie je duch plachosti, ale Duch sily.

d. Pretoze sa udalost’ v 2Tim 1,1-6 spomina v suvislosti s Timotejovou naboZenskou
vychovou (v. 5) je mozné chépat’ tento pripad ako odkaz na ¢as, ked’ si ho Pavol
ako spolupracovnika vybral prvykrat (v Lystre Sk 16,1-4). Ak je to tak, vkladanie
ruk na prijatie Ducha Svitého by nebolo v sulade s pohl'adom evanjelistu Lukasa,
Ze toto gesto je potrebné na jeho udelenie za neobvyklych okolnosti, ako sme
spomenuli vysSie.

E. Ferguson v 1Tim 4,14 a 2Tim 1,6 vidi dva samostatné okamihy jedného obradu:

Vkladanie rak starSich s umyslom vyclenit Timoteja na dielo evanjelizacie

a vkladanie rak Pavla, aby mu bol odovzdany duchovny dar.1%!

Podl’a inych ndzorov odraZza 1Tim prax vysviacky v ¢asoch autora listu a 2Tim odraza

bud’ historicky fakt'®? alebo fikciul®3, ktora ma dat’ uradu apostolské schvalenie. 64

Mnoho komentatorov suhlasi s tym, zZe tieto dva texty pojednavajt o tej istej udalosti,

v ktorej sa Pavol a star$i podiel'aju na danom obrade. Zjavny rozpor medzi tymito

dvomi pasazami je spdsobeny povahou kazdého z listov. Odkaz na starSich v 1Tim je

Vv knihe adekvatne umiestneny, pretoZe tento list je skor o cirkevnom poriadku pricom

osobny odkaz Pavla v 2Tim je skor vysvetleny dorazom na tzky vztah medzi Pavlom

ajeho ucenikom.® Variant tohto nazoru, ktory zastiva C. Spicq, nezddraziuje

rozdielnost’ charakteru listov rovnako, ako kladie doraz na ulohu Pavla. Na rozdiel od

181 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 265. podla FERGUSON, E. Ordination
in the Ancient Church (IV). In: Restoration Quarterly. 1961, ro¢. 4, ¢. 3, s. 140. a ini

182 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 265. podl'a LANEY, C.J. Guide to
Church Discipline. Minneapolis, MN: Bethany House Pub, 1989, s. 66. a iny

163 Porov. TIPEIL, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 265. podla MARSHALL, TUCKETT,
DAVIES, The Pastoral Epistles, s. 568. a ini

184 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 265. podla BROX, N. Die
Pastoralbriefe. Regensburg: Friedrich Pustet, 1969, s. 42-46, 228.

185 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 265. podl'a LOHSE, E. ygipotovéw. In:
Theological Dictionary of the New Testament, zv. 9, s. 433. a ini
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1Tim 4,14, kde vkladanie rak starSich sprevadza proroctvo, v 2Tim 1,6 je dar dany
skrze ruky Pavla. Vyklad Spicqa sa lisi od Fergusona alebo Feeho v tom, ze nedava
do popredia dve samostatné prilezitosti vkladania rik alebo dve udalosti vkladania
ruk pocas toho istého obradu.®

Podla Tipeia je posledny nazor najpravdepodobnejsi. Berie vdzne do uvahy
podobnost’ znenia medzi oboma textami a vyhyba sa potrebe postulovat’ vkladanie rak
pri dvoch roznych udalostiach, rieSeniu, ktoré otvara vel’ka skalu moznych interpretacii.
Prilezitost’, kedy k udajnej ordinacii doslo, je pomerne nejasna. Ako sme uz spomenuli,
je mozné pochopit, ze sa odkazuje na cas, ked” si ho Pavol prvykrat vybral za
spolucestujiiceho v Sk 16,1-4. Vzhl'adom na varovanie pred ordinaciou mladych l'udi ako
énioxomol V 1Tim 3,6 je nepravdepodobné, Ze by sa opisana udalost’ tykala Timotejove;j
ordinacie. Potom je podla Tipeia mozné usudit, Ze ti isti star$i, ktorych Pavol ustanovil
v Sk 14,23, vkladaji ruky na Timoteja, ked’ odchadza s Pavlom ako jeho misionarsky
spolo¢nik. Paralelou k tejto udalosti by bola stat’ Sk 13,3. Presbytérium tu kona na prikaz
Ducha Svitého (6w mpognteiog) podobne ako to bolo aj v pripade Pavla a Barnabasa.
Okrem toho, Ze bol Timotej povolany z milosti Bozej ako Pavol a Barnabas, Timote;j
prijima dar pre sluzbu skrze vkladanie rak Pavla. Ak su 1Tim 3 a Tit interpolacie, teda
neskorsie vsuvky textu, potom autor pastoralnych listov pravdepodobne nevie o nijakom
inom spdsobe vysviacky okrem vkladania ruk vramci vysSie uvedeného cyklu

misionarov-starich.6”

33321 Funkcia vkladania rk na Timoteja

Podl'a nazoru Feeho nie je vkladaniu rik prisudend Ziadna néstrojova uloha. Fee
tvrdi, Ze v tomto pripade je vkladanie riik iba prilohou proroctva, ktoré je skuto€nym
prostriedkom, ktorym sa yapiopo dava Timotejovi. Hovori, Ze aj ked’ Pavol v 2Tim 1,6
jasne hovori ,,vkladanim mojich rak*, dokazy z 1Tim 1,18 a 4,14 naznacuju, ze Timote;j
dostal svoj dar od Ducha Svitého (skrze prorocké vyroky), a ze to bolo sprevadzané
vkladanim rtk. Preto je dia (prostrednictvom) bud’ sprievodna okolnost’ (ako pise C. K.

Barret) alebo iba akysi ,,teleskopicky* vyraz (ako ,,z viery“ pre milost’ skrze vieru)'®

186 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 265. podla SPICQ, Les Epitres
Pastorales, s. 729.

167 porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 265-266.

188 Porov. TIPEIL, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 266. podla FEE, G.D. 1 & 2 Timothy,
Titus. Ada, MI: Baker Books, 1989, s. 234.
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O predlozkach pouzitych spolu s vkladanim rik v 2Tim 1,6 Barrett hovori, ze vyraz
»prostrednictvom* je tu spravny preklad (it S genitivom), pretoze to nie je v 1Tim 4,14,
Vzhl'adom na rozdielnu predlozku (uetd) je mozné povedat’, ze v tomto versi (1Tim 4,14)
je &1 akousi ,,okolnostou obsluhy*, ateda vkladanie rak bolo skor sprievodnym
ginitelom ako kauzativnym aktom.'6°

Tipei vSak kladie rec¢nicku otazku: Preco neotoCit myslenie a nehodnotit
predlozku peta v 1Tim 4,14 z hladiska d1a v 2Tim 1,6? Je to najmé preto, ze predlozka
peta modifikuje bezpredmetni nominalnu formu émbécewmg TV yepdv, ale v druhom
liste za 6w nasleduje tiig émBécemg @V yep@®v pov (prostrednictvom vkladania mojich
rak) vd’aka comu ,,prostrednictvom* vyjadruje inStrument, nastroj — ruky. Tipei netvrdi,

Ze by sa mal zmenit’ vyznam predlozky vzhl'adom na inu predlozku, ktora sa vyskytuje

pri rovhakom podstatnom mene (ako to robi Barrett), ale poloZenim vysSie uvedenej

otazky sa pokusa dokazat medzery Barrettovho navrhu a jeho nestaly charakter. 1°
Pouzitie dvoch predloziek s vkladanim rak v 1Tim 4,14 a2Tim 1,6 mozno
vysvetlit’ podl'a Tipeia dvoma sposobmi:

1. Pritomnost predlozky peta namiesto oo v 4,14 moze byt spdsobena autorovou volou
vyhnit' sa opakovaniu predlozky 61a, V stvislosti s vyrazom mpoonteiag. Aj ked’
predlozka petd spolu s genitivom vkladania rik vyjadruje okolnost’ (ako uviedli
Barrett a Fee predtym), nevylucuje to moZnost’ chapania tohto gesta ako prostriedku,
ktorym sa ydpiopo udeluje Timotejovi. Fee odmieta akukol'vek ideu
inStrumentélnosti, pricom vkladanie rak povazuje len za ,,aplné uznanie veriacou
komunitou® na zaklade toho, ze peta nie je nikde v biblickej gréctine pouzivané
v in§trumentdlnom zmysle.’? Avsak ako Tipei poznamendva, aj ked’ je zrejmé, ze
petd + gen. vkladania ruk bezne nevyjadruje inStrumentalnost, vyskyt takejto
kombinécie nevylucuje jeho inStrumentalnu funkciu.

2. Podla Tipeia je mozné, ze pouzitie predlozky petd S genitivom namiesto oid
s genitivom je v 1Tim 4,14 autorom umyselne zapisané tak, aby naznacovalo, Ze

xépopa je Timotejovi udelovana iba Pavlovymi rukami anie rukami ostatnych

169 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 266. podl’a BARRETT, The Pastoral
Epistles, s. 93.

170 porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 267.

11 Porov. TIPEIL The Laying on of Hands in the New Testament, s. 267. podla MARSHALL, TUCKETT,
DAVIES, The Pastoral Epistles, s. 566.

172 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 267. podl'a FEE, God’s Empowering
Presence, s. 774.
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starsich.1”® Ako sme uviedli, je mozné postulovat’ dve samostatné udalosti alebo dva
samostatné okamihy toho istého obradu. V obidvoch pripadoch by sa vyznam
Pavlovho vkladania rak liSil od gesta, ktoré vykonali sprevadzajici presbyteri:
Vkladanie ruk starSich ma za ciel’ vy¢lenit’ Timoteja na dielo evanjelizacie a Pavlove
gesto na to, aby mu bol odovzdany duchovny dar.!’* V prvom pripade ide o oznacenie
—identifikaciu ¢i potvrdenie a v druhom pripade o prenos. Tipei sa priklana k mienke,
7¢ oba texty popisuji rovnaku udalost’, ale namiesto stanovenia dvoch samostatnych
momentov toho istého obradu, ako tvrdi Ferguson, je pravdepodobne podla neho
lep$ie prijat’ navrh Spicqa, Ze Pavol a presbyteri klada ruky sucasne, ale Pavlova
uloha pri tomto akte je prevazujica.

Podl'a nasho nézoru sa v tomto pripade Tipei pokusal obist’ gramaticky urceny
vyznam jednotlivych predloziek argumentujic, Ze autor textu sa chcel nejakym spdsobom
vyhnit' opakovaniu spominanych predloziek, pricom pripustil, Ze ich vyznam méze byt’
aj iny, ako ho urcuje gramatika. Pripustame, Ze vyklad samotnej syntaxe méze byt rozny,
ale pokial sa v texte predlozka viaze s nejakym padom, jej vyznam je potrebné vziat tak,
ako ho urcuje gramatika. NavySe existuju texty, kde sa predlozka 610 opakuje dvakrat za
sebou v jednom versi (1Sol 3,7; 2Sol 2,2). Tento fakt moéze protirecit’ Tipeiovmu

argumentu o voli autora textu vyhnut’ sa opakovaniu spominanej predlozky v 1Tim 4,14.

3.4 Zhrnutie

Vyznamy gesta vkladania rak v NZ uritym sposobom vychadzaju z vyznamov
v SZ. V evanjeliach sa s tymto gestom stretdvame najmé v suvislosti s lieGenim (porov.
napriklad Mt 8,1-4; 9,27-31; 20,29-34), kde Daube navrhol, Ze sa jedna o prenos lieCivej
sily z jednej strany na druhu. Vyznam v tychto textoch pomerne zrejmy, pretoze vyplyva
priamo z kontextu, v ktorom sa toto gesto uskuto¢niuje. V Skutkoch apostolov sa vyznam
vkladania rak hl'add pomerne zlozitejSie. Tu je potrebné rozliSovat’ medzi jednotlivymi
kontextami, v ktorych sa dana udalost’ odohrava. Pri ustanoveni diakonov (Sk 6,1-6) sa
vedu diskusie o tom, ¢i takymto sposobom podl'a Daubeho komunita vytvorila za seba
akoby nahradu v podobe uvedenych muzov. Poirier vo vkladani ruk vidi skor, na zaklade

Wrightovej tedrie len akt identifikacie, ¢im sa diakoni stali reprezentantmi celého

173 Porov. TIPEI, The Laying on of Hands in the New Testament, s. 267. podla COPPENS, Les Actes des
Apotres, s. 134. alebo LOHSE, yepotovéw, s. 83. a ini
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spolocenstva. Nakoniec sa Tipei v pripade diakonov snazi ukazat, ze vkladanie ruk je iba
gestom modlitby pozehnania Jeruzalemskej cirkvi tych, ktori boli vyvoleni pre tuto nova
ulohu. V stati o premene Pavla (Sk 9,1-19) Daube a Tipei vidia v geste vkladania rak
udalost’, vd’aka ktorej sa Pavlovi vratil zrak. Poirier naproti tomu hovori o prenose urcitej
moci, ktoré je spojené s odovzdanim Ducha Svitého Pavlovi, ¢o vSak Daube a Tipei
odmietaju. V udalosti vyvolenia Barnabasa a Pavla (Sk 13,1-3) Daube vidi vkladanie rak
ako ukon, kedy sa tito muzi stavaju zastupcami celej skupiny apostolov. Tipei uvazuje
nac atvrdi, ze vkladanie ruk v tomto pripade nie je gestom vymenovania zastupcov
komunity, ale udalost'ou, ktora oznacuje zaciatok Pavlovej misijnej cesty a rozhodujicim
momentom V historii prvotnej Cirkvi. Vkladanie rik je v LukdSovom diele podl'a neho
interpretacnym néstrojom na zvyraznenie udalosti, ktoré su vel'mi dolezité. Vkladanie rak
na Timoteja (1Tim 4,4-14; 2Tim 1,1-6) je podl'a vSetkych spominanych autorov jedinou
udalost'ou, kedy sa zhodnt na tom, ze vkladanie rik sa stava sucastou odovzdania
urc¢itého uradu. Avsak aky je to urad, co konkrétne a akym sposobom sa tu odovzdava je

stale predmetom neukoncenej diskusie.
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Z.aver

Biblickd tradicia ndm pontka na preskimanie velké mnozstvo udalosti, pri
ktorych dochadza k vykonaniu gesta vkladania rak. Ako mézeme po predchadzajucej
stadii konstatovat’, vyznam tohto gesta je ré6znorody. Ak porovname predmetné udalosti
Starého a Nového zakona, prideme k zaveru, ze NZ pouziva vyznam tohto gesta v SZ ako
zaklad, na ktorom stavia. Ruka, ktora je neoddelitelnou sti¢astou l'udského tela, sa
v priebehu dejin stala nastrojom vyjadrenia réznych postojov ¢i tmyslov. Od aktu
specatenia zmluvy, prejavenia radosti €i irdnie, cez vyjadrujuce gesto modlitby a prisahy
az po gesta, kedy sa ruky vkladaji na zviera ¢i ¢loveka. Vkladanie rak nemusi mat’ pre
Citatel'a Pisma na prvy pohlad vel’ky vyznam, dokonca sa mu mdze zdat’, ze pri kazdej
udalosti je vyznam tohto gesta rovnaky. Ak by to bola pravda, zrejme by sa v biblickych
kruhoch na tuto tému neviedli r6zne rozsiahle diskusie a nevznikalo by vel'’ké mnozstvo
Studii od réznych autorov.

Starozakonné gesto vkladania rik je potrebné rozlisit’ v prvom rade podl'a slovesa,
ktoré ho opisuje. V praxi sa jedna o slovesa 7m0, o a n°%. Jednou z prvych tivah bolo,
ze predmetné sloveso 7m0 oznacuje vyvinutie tlaku rukami na predmet a slovesa o> a n°v
opisuju udalosti, kde dochadza len k jemnému dotyku. Pomocou tohto rozliSenia Sa
predmetné udalosti postupne rozdelili na tie, pri ktorych dochadza vkladanim ruk
Kk urcitému prenosu od jednej osobnosti do druhej alebo nejakej liecivej sily, a na také,
kde toto gesto znaci akt poZehnania. AvSak d’alSim skiimanim niektori autori prisli
k zaveru, ze lep$im ukazovatel'om rozdielu medzi vyznamom tohto gesta by mohol byt
pocet ruk, ktoré su na zviera ¢i ¢loveka vlozené. Vkladanie jednej ruky sa stalo gestom
oznacenia vlastnictva obety predkladanej Panovi. Vkladanie oboch ruk sa stalo gestom
identifikéacie stredobodu ritualnej akcie, ako oznacenie rahaca, Jozueho a capa na Deinl
zmierenia.

Udalosti, pri ktorych dochédza ku vkladaniu ruk v NZ st opisované najcastejsie
slovesami tiOnu, émtiOnu a émPario. Urdit’ vyznam gesta vkladania rak nie je vzdy
jednoduché, pretoze existuju rozne skupiny exegétov, ktori sa snazia vyklad tohto gesta
Casto prispdsobit’ alebo zosuladit’ so svojim uz jestvujucim naukovym presvedcenim, aby
tak predlozili argumentaciu pre pravost’ svojej teologickej tradicie. Pre nasu pracu vSak
bolo dolezité priblizit’ Co najpresnejsie to, ¢o hovori biblicka tradicia, resp. biblicky text.
Vicsina autorov sa zhoduje, ze v evanjeliach je vkladanie rak gestom, ktorym Jezi§ lieci

I'udi postihnutych ré6znymi chorobami, a tak sa jedna o prenos urcitej liecivej sily od
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Jezisa k postihnutej osobe. V ostatnych spisoch NZ sa vo vicsej miere priklaname
k nazorom Tipeia, ktory sa zda byt’ vo svojej $tadii najobjektivnejsi. Gesto vkladania rik
v Skutkoch apostolov v pripade ustanovenia diakonov vnimame ako gesto pozehnania
Jeruzalemskej cirkvi pre nich. Pri udalosti obratenia apostola Pavla sa vkladanie ruk stava
stiCastou jeho uzdravenia zraku a v pripade jeho vyvolenia spolu s Barnabasom je gestom
ich vymenovania za zéastupcov celej apostolskej komunity. Pocas udalosti, kedy su
vkladané ruky na Timoteja je zrejmé, Ze sa mu tym odovzdava urcity druh uradu. K tejto
interpretacii sa mézeme len priklonit’.

Aj dnes sa v Katolickej cirkvi vkladanie rik pouziva pri roznych prilezitostiach
a biblické udalosti, kde sa toto gesto pouZiva, sa stali ich vychodiskovym bodom. Avsak
medzi udalost’ami opisanymi v Pisme a udalostami, kde sa pouZziva vkladanie ruk dnes,
je velky Casovy, teologicky a aj liturgicky odstup. Nevieme preto povedat’, ¢i je vyznam
vkladania rik dnes uplne rovnaky, ako ten, 0 ktorom hovori Pismo, pretoze na
zodpovedanie tejto otazky je potrebné preskiimat’ aj samotny vyvoj cirkevnej tradicie za
uplynuly ¢as. Co viak povedat moézeme, je fakt, ze vkladanie ruk je dodnes
neoddelitelnym gestom pouzivanym V cirkevnej tradicii a zda sa, Ze aj v Pisme bolo
neoddelitelnou stcastou dodlezitych modlitieb, pozehnani a tym viac aj dezignovani
a odovzdavani poslania inym osobam. Z vysSie uvedenych dovodov o samotnom
vyzname a pouziti gesta sa vedu najroznejSie diskusie nielen medzi krestanskymi
cirkvami, ale aj jednotlivo, v ich vnatornych Strukturach. Preto nemozno popriet’, Ze toto
antropologicky hlboké, personalne ,,rukolapné”, sociologicky vyrecné a teologicky

tisicro¢ia tradované gesto ma vo svojej podstate Stafetovi symboliku viery.
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Prilohy
Tabulka ¢.1 — vyskyt slovesa 7a0 v MT

Poradie | Kniha Kap. V. Preklad slovesa Predmet (¢islo z MT) Podmet Kto robi ¢o - obsah
1 Gn 27 37 Zaopatrenie, zahrnutie Jakub Izak Izak zaopatruje-zahiiia Jakuba
2 10 Polozit Ruky (pl.) Aron a jeho synovia Polozia ruky na hlavu bycka
3 Ex 29 15 Polozit Ruky (pl.) Aron a jeho synovia Polozia ruky na hlavu barana
4 19 Polozit’ Ruky (pl.) Aron a jeho synovia Polozia ruky na druhého hlavu barana
5 1 4 Polozit’ Ruka (sg.) Obetujici Polozi drgé‘;‘tglj’l;llaeﬁ sztsvtz (gl)"vadﬂ
6 2 Polozit Ruka (sg.) Obetujiici Polozi ruku nzgé%k‘)’bety (hovddzi
7 3 8 Polozit’ Ruka (sg.) Obetujtci Polozi ruku na hlavu obety (baranok)
8 13 Polozit’ Ruka (sg.) Obetujuci Polozi ruku na hlavu obety (koza)
9 4 Polozit’ Ruka (sg.) Obetujuci - knaz Polozi ruku na hlavu obety (byk)
10 15 Polozit Ruky (pl.) Obsgg&;li s Poloia ruky na hlavu obety (byk)
11 Lv 4 24 Polozit’ Ruka (sg.) Obetujuci - knieza Polozi ruku na hlavu obety (cap)
12 29 Polozit’ Ruka (sg.) Obetujuci - jednotlivec Polozi ruku na hlavu obety (koza)
13 33 Polozit’ Ruka (sg.) Obetujuci - jednotlivec Polozi ruku na hlavu obety (ovca)
14 14 Polozit Ruky (pl.) Aron a jeho synovia Polozia ruky na hlavu obety (byk)
15 8 18 Polozit Ruky (pl.) Aron a jeho synovia Polozia ruky na hlavu obety (baran)
16 22 Polozit’ Ruky (pl.) Aron a jeho synovia Polozia ruky na hlavu obety (baran)
17 6 | 2 Polozit Ruky (1) Aron Polozirky 1 hlavu caps réencho pre
18 24 14 Polozit’ Ruky (pl.) Svedkovia blasfémie Svedkovia polozia ruky na hlavu rihaca
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Tabulka ¢.1 — vyskyt slovesa 720 v MT — pokracovanie

Predmet (¢islo

Poradie| Kniha | Kap. V. Preklad slovesa 2 MT) Podmet Kto robi ¢o - obsah
19 3 10 Polozit’ Ruky (pl.) Izraeliti Izraeliti poloZia ruky na levitov
20 Nm 12 Polozit’ Ruky (pl.) Leviti Leviti polozia ruky na hlav byckov
21 ”7 18 Polozit’ Ruka (sg.) Mojzi$ Mojzi$ poloZi ruku na Jozueho
22 23 Polozit’ Ruky (pl.) Eleazar Eleazar poloZi ruky na Jozueho
23 Dt 34 9 Polozit’ Ruky (pl.) Mojzis Mojzi$ polozi ruky na Jozueho
24 Sdc 16 29 Opriet’ sa, zapriet’ sa do niecoho Stip Samson Samson sa zaprie do stipov
25 2Kr 18 21 Opriet’ sa Palica Ezechias Ezechias sa opiera o Egypt
26 26 3 Zachovat’ Mier Boh Boh zachovava mier
27 36 6 Opriet’ sa Palica Ezechias Ezechias sa opiera o Egypt
28 1z 48 2 Spoliehat’ sa Boh YHWH Izrael Izrael sa spolieha na Boha
29 59 16 Podporit’ Pan Spravodlivost’ Panova spravodlivost’ ho podporila
30 63 5 Podporit’ Niekto/Prchlivost’ Ja Moja prchlivost’ ma podporila
31 -, 24 2 Vzopriet sa/fitogit Jeruzalem | Babylonsky kral BabylonSkgelﬁaézglseamVj"p“e proti
32 30 6 Opriet’ sa, spoliechat’ sa Egypt Ti o sa opieraju Padnu ti, ¢o sa opieraju o Egypt
33 Am 5 19 Opriet’ sa, spoliehat’ sa Mur Niekto ...oprie sa 0 mur a v tom ho uhryzne had
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Tabulka ¢.1 — vyskyt slovesa 790 v MT — pokracovanie

Poradie| Kniha | Kap. V. Preklad slovesa Predmet (¢islo z MT) Podmet Kto robi ¢o - obsah
34 3 6 Podporovat’, udrzovat Zalmista Péan Pan udrzuje Zalmistu
35 17 Podporovat’, posiliiovat’ Spravodlivi Péan Pén posiliiuje spravodlivych

37 y - —
36 24 Podporovat Clovek Pan Péan podporuje clozzl;zéak padne, neostane
37 51 14 Podporovat, posiliovat’ Ja Pan Posilni ma duchom velkej ochoty
38 54 6 Podporovat’, udrzovat’ Zivot Pan Pan udrziava mgj zivot
39 7 71 6 Podporovat’ Ja Péan Od matkinho lona ma podporujes
40 88 8 Dol ahm/ll; tggi/tp ritladit Ja Rozhorcéenie Dol’ahlo na mna tvoje rozhorcenie
41 111 8 Podporit/upevnit Prikazy Péan Péanove prikazy upevnené naveky
42 112 8 Podporit/upevnit’ Srdce Pan Podporené je srdce ¢loveka Panom
43 119 116 Podporit’ Zalmista Pan Prosba aby sa ma Pan ujal
44 145 14 Podporovat’ Vsetkych Péan Péan podopiera vsetkych...
45 Pies 2 5 Posilnit’, podporit’ Snubenica Vy Sntibenica zZiada 0 posilnenie.
i Aronovi synovia, .. .

46 oK 29 23 Polozit ruky (pl.) KAz Polozia ruky na obetu za hriech (capy)
47 32 8 Podporovat’ Ezechiés a jeho 'ud Pén Nés podporuje Pan a vedie naSe boje
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Tabulka ¢.2 — vyskyt slovesa 2> Vv spojeni s 7: v MT

Kniha Kap. V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
21 18 Urobit’ Narod Boh Boh urobi z Izmaela vel’ky néarod.
22 6 Nalozit Syn Abraham Abraham nalozil drevo na syna
2 Polozit’ Ruka Sluha Abraham hovori sluhovi aby polozil ruku pod jeho bedra
24 9 Polozit’ Ruka Sluha Sluha poloZi ruku pod bedra Abrahama
47 Dat'/Zalozit Krazok Sluha Sluha zalozil krizok do nosa Rebeke.
Gn 32 17 Zachovat Odstup Jakub Jakub povedal sluhorp fiby zaphovali odstup medzi
¢riedami.
41 42 Dat’ Sperk Faraon Faraon dal Jozefovi zlata retaz na krk.
43 22 Vlozit Peniaze (niekto) Bratia nevedia, kto im vloZil peniaze do vriec.
47 29 Polozit Ruka Jozef Jozef ma polozit’ ruku pod bedra Jakuba
48 18 Polozit Ruka/Pravica Jakub Jozef hovori Jakubovi aby polozil pravicu na hlavu
Manasesa
4 21 Dat’ Ruky Boh Boh dal MojziSovi moc robit’ zazraky.
14 21 Stat’ Sa Zem Boh Boh vysusil more.
Ex 17 12 Polozit/dat’ Kamen Aron a Hur Aron a Hur podlozili Mojziovi kame na sedenie.
21 13 Ustanovit’ Miesto Boh Boh ustanovi miesto itoc¢ista.
29 24 Vlozit Dlan Mojzi$ Mojzis vlozi do riik Arona a jeho synov obetu.
Lv S 11 Nenastavit/nepridat’ Olej/Tuk Obetujuci Obetujuci nech nepriddva olej a nepriklada kadidlo.
Dt 11 18 Nastavit'/zapisat’ si Slova LCud Boh napomina l'ud aby si zapisal jeho slova do srdca.
27 15 Ulozit’ Modla Muz Muz uloZi modlu na skrytom mieste.
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Tabulka ¢.2 — vyskyt slovesa 2> Vv spojeni s 70 v MT — pokracovanie

Kniha Kap. V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
4 21 Vziat Kladivo Jahel Jahel vzala kladivo.
9 24 Polozit/Ulozit Krv Krv sedemdesiatich zal'ahla na Abimelecha.
Sdc 48 Polozit’ Vetva Abimelech Abimelech si polozil vetvu na plecia.
12 3 Dat’ Dusa Jefte Jefte dal dusu do svojej ruky.
18 19 Polozit’ Ruku Kiiaz Kiiaz ma poloZit’ ruku na(svoje) tsta (ml&at)
1Sam 17 40 Vlozit Kamene David David si vlozil kamene do kapsy.
2Sam 13 19 Polozit’ Ruky Tamar Tamar si polozila ruky na hlavu
14 19 Dat’ Slova Joab Joab dal slova do st Zeny.
1Kr 20 6 Vziat (v3etko) Sluhovia Sluhovia vezmu vietko ¢o sa im bude pacit’.
4 29 Vziat Palica Giezi Giezi si ma vziat’ palicu.
oKr 10 24 Vziat/Postavit’ Si Muzi Jehu Jehu si vzal osemdesiat muZov.
11 16 Polozit Ruky Velitelia stotin Velitelia stotin poloZili ruky na Ataliu
13 16 Polozit Ruka Elizeus Elizeus polozil ruku na kralove ruky (Joasove)
41 20 Nastavit’ Pochopenie Chudéci a bedari Aby videli, poznali a pochopili.
47 6 Nedat’ Lutost/milosrdenstvo Dcéra Babela Dcéra Babela nemala milosrdenstvo s 'udom.
49 2 Urobit’ (mecom) Usta Boh Boh urobil Gista mecom.
Iz 50 2 Urobit’ (divokou) Rieka Boh Boh urobi rieky divokymi.
51 16 Dat'/Vlozit Slovo Boh Boh vklada slovo do tst.
23 Dat’/Vlozit Kalich Boh Boh déava kalich omamny do rik tryznitel'ov.
53 10 Obetovat’ Zivot Panov sluzobnik Péanov sluzobnik obetuje Zivot.
S7 8 Postavit’ Pamitnik Narod Modlarsky néarod si postavi za dverami pamétnik.




Tabulka ¢.2 — vyskyt slovesa 2> Vv spojeni s 70 v MT — pokracovanie

Kniha Kap. V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
21 10 Nastavit’ Tvar Boh Boh obratil tvar proti mestu.
Jer 38 12 Dat’ Handry Jeremmias Jeremias si ma dat’ handry pod pazuchu.
40 4 Nastavit’ si (na) O¢i Godolias Godolias bude strazit’ Jeremiasa.
20 28 Davat’ Dary Izraeliti Izraeliti davali dary na vyvySenom kopci.
Ez 21 24 Nastavit Cesty Syn ¢loveka Syn ¢loveka ma urobit’ dve cesty.
39 21 Polozit’ Ruku Boh Boh zanesie svoju sldvu medzi narody a poloZi na ne ruku.
Mich 7 16 Polozit’ Ruku Nérody Nérody si poloZia ruku na Usta (mléat).
Sof 2 13 Urobit’ (opustenym) Ninive Boh Boh urobi Ninive opustenym.
Zach 7 12 Urobit’ Diamant Lud a kiazi Lud a kiiazi si urobili zo srdca diamant.
7 89 26 Polozit Ruku Pan P4n polozi ruku Davida na more
17 3 Polozit Zaloh Boh Job vyzyva Boha aby poloZil za neho zaloh.
16b 21 5 Polozit Ruku Odsudzujuci Joba Job prikazuje aby si poloZili ruky na Gsta(mléat).
29 9 Dat’/Ukon Ruku Kniezatd KnieZata si davali ruku na Usta.
40 4 Polozit’ Ruku Job Job si polozi ruku na tGsta (aby mlcal).
oK 23 15 Polozit’ Ruky Velitelia Velitelia stotin poloZili ruky na Ataliu.
18 Postavit/Nastavit Straze Jojada Jojada postavil straZze v Panovom dome.
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Tabulka ¢.3 — vyskyt slovesa n°w v MT

Kniha| Kap. V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
3 15 Ustanovit’ nepriatel’stvo Boh Boh ustanovuje nepriatel’stvo medzi...
4 25 Vymenovat’ potomstvo Boh Boh vymenoval-nahradil potomka inym
30 40 Ziskavat’ Criedy Jakub Jakub ziskaval Criedy
41 33 Ustanovit’, vymenovat’ mudry muz Faraon Faraon nech ustanovi muza nad Krajinou
Gn 46 4 Polozit Ruka Jozef Jozef polozi ruku na oci Jakubovi
14 Polozif’ pravé ruka/Tavé ruka Izrael Izrael polozil pravt ruku na hlavu Efraima/lI'ava na
48 _ : Manssesa :
17 Polozit oravé ruka Izrael Izrael polozil prava rglrzll ;1; lhila;l\(fz)Efralma(J ozef potom
7 23 Smerovat’ pozornost’ (neg.) pozornost’ Faraon Faraon nevenoval pozornost’
10 1 Spodsobit’ (pricina) znamenia Boh Boh urobi znamenia na faraénovi
21 22 Ulozit ujmu za zranenie Manzel manzel ziada za ujmu zo zranenia zZeny
Ex 30 Ulozit’ pokutu/ujmu (nieco) Vynnik zaplatenie vykupného za zivot
23 1 Podat’ ruka Ty Nepodat’ ruku bezboznému
31 Nastavit’ hranice/siahat’ uzemie Boh Boh d4 aby uzemie Izraela siahalo od...
33 4 Obliect’ si/nosit’ Sperky Mojzi§ Mojzi$ nenosil $perky ked’ pocul tvrdua re¢
Nm 12 11 Nedat’ (nieco - trpiet) hriech Mojzis Aron prosi Mojzisa aby ich nedal trpiet’ za hriech
24 1 Nastavit tvar Balam Balam nastavil tvar (obratil sa) k pusti
1Sam 2 8 Nastavit’ / obratit svet Boh Boh obrati svet k sebe
4 20 Venovat’ pozornost’ Finesova manZelka Nevenovala pozornost’ tomu Ze porodila
13 20 Venovat’ /brat’ si k srdca Tamar Tamar si berie k srdcu, Ze ju zneuctil Amnon
2Sam 19 29 Zaradit/nastavit’ sluha David David zaradil svojho sluhu Mifiboseta k svojmu stolu
29 12 Urobit na (Sierfiavu) stanok Boh Boh urobil stanok okolo seba z ¢ieriavy vod a hustych
9blakov
1Ky 11 34 Vymenovat/urobif Kknieza Boh Boh urobil kniezatom Salamuna a nevezme mu z ruky

celé kral'ovstvo




Tabulka ¢.3 — vyskyt slovesa n°w v MT — pokracovanie

Kniha| Kap. V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
5 6 Urobit’ na (pust) Vinica Boh Boh obrati vinicu(Izrael) na past’
15 9 Spdsobit’ /priniest’ Utrpenie Boh Boh prinesie utrpenie na Dimon
1z 16 3 Vrhnat Tienl Boh Boh vrha tieni na poludnie
22 7 Nasmerovat’, zaujat’ miesto Brana Jazdci Jazdci stoja pevne pri brane
26 1 Nastavit’ pre(obranu) Hradby Pan Pén postavil miry na ochranu mesta
2 15 Urobit’ na (pust) Poda Levy Levy pddu obrati na pust’
19 Urobit'/nastavit/pripo¢itat’ (1zrael) Pan Akoze Pan pripocita Izrael k synom...
13 16 Urobit’ na temnotu Svetlo Pan Pan urobi svetlo na temnotu
Jer 22 6 Urobit na (divo¢inu) dom Judského kral’a Pan Pan obrati tento dom na divo¢inu/pust’
31 21 Obratit/zamerat’ Mysel Izrael Obrat’ svoju mysel na cestu Izrael
50 3 Urobit na (pust) spustosit’ Krajina Narod od severu Narod od severu obrati krajinu na pust
51 39 Pripravif Hostina Pan Pan pripravi hostinu/bude_slﬁiit’ Babylonu no potom
Zaspla a...
0z 2 5 Urobit’ na (pust) Ivzrael Pan Pén spustosi Izrael
6 11 Pripravit Zatva Juda Juda chysta zatvu
3 7 Postavit’ proti (Boh) LCudia Tisice l'udi sa postavili proti mne
8 7 Dat/postavit’ Vsetko Péan Vsetko si mu poloZil pod nohy
9 21 Dat’ / sposobit’ Strach Pan Pane, hrézou ich zasiahni.
V4 12 6 Sposobit’ Zachrana Péan Pén zachrani toho, ktorym opovrhuju
13 3 Sposobit’ Trapenie Nepokoj Dokedy mi bude dusu trapit’ nepokoj
17 11 Smerovat k Pozornost/oci Nepriatelia Uz pristupuju a uz ma zvieraju, o¢ami sliedia...
18 12 Urobit’ na temnotu Svetlo Péan Pén sa zahalil do temnoty.
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Tabulka ¢.3 — vyskyt slovesa n°w’ v MT — pokracovanie

Kniha| Kap. V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
4 Ustanovit’ Kral Péan Polozil mu korunu z rydzeho zlata na hlavu
7 Urobit’ /ustanovit’ Pozehnanie Pan Pén urobil z neho pozehnanie.
21 10 Urobit/ustanovit’ Pec Pan Péan ich urobil ohnivou pecou
13 Sposobit’ Utek Pan Péan ich obrati na atek
45 17 Urobit/ustanovit’ KnieZata Pén Pén ich urobi kniezatami nad zemou.
48 14 Zamerat’ srdcia/vnutro Vy Dobre si v§imnite jeho hradby(zamerajte srdcia na ne)
49 15 Smerovat k Priepast’ Ovce Ovce sa zenu do priepasti
62 11 Zamerat’ (srdce) Bohatstvo Vy Nezameriavajte svoje srdce na bohatstvo
9 Zamerat’ (lista) Nebo Vy Usta dvihaju proti nebu...
73 18 Nastavit/postavit Pdda Péan Naozaj ich stavia$ na pddu Smyklava
28 Nastavit/polozit Nade;j Pén Mat’ nadej v Bohu
12 Urobit’ Kniezata Pan S ich kniezatami naloz ako...
Z 83 14 Urobit’ Paperie Boze moj Boze moj daj nech su ako...
84 4 Polozit’ Mlad’ata lastovicka Lastovicka najde miesto, kde vklada mlad’ata
7 Urobit’ Pramen (Oni) Az p6jdu vyprahnutym udolim, premenia ho na pramen
a3 7 Davat’ do Priepasti Boh Boh hadze do priepasti
9 Urobit’ Ja Boh Boh urobil zo miia predmet nenévisti
90 8 Polozit Nepravosti Boh Boh polozil nase nepravosti pred svoj zrak
101 3 Polozit’ Bezcennosti Zalmista Dal si pred o€i nespravne veci
104 20 Stanovit’ Tma Boh Boh urobi tmu a nastdva noc
110 1 Polozit’ Nepriatelov Boh Boh polozi nepriatel'ov pod nohy
132 11 Ustanovit’ Potomok Boh Boh ustanovi potomka na tron
139 5 Klast'/vkladat’ Ruka Boh Boh kladie ruku na Zalmistu.
140 6 Polozit’ Pasca Py$ni Py$ny nastavuju pascu.
141 3 Stanovit’ Straz Péan Pén stavia straz k peram zalmistu

86




Tabulka ¢.3 — vyskyt slovesa n°w’ v MT — pokracovanie

Kniha| Kap. V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
7 17 Smerovat’ k Clovek Boh Boh smeruje/ma starost’ o ¢loveka
9 33 Klast’/vkladat’ Ruka Niet takého, kto Sud medzi Bohom a Jobom
10 20 | Venovat pozornost/smerovat’ Pozornost’ Boh Job prosi aby ho Boh nechal, aby pookrial.
Job 14 13 Smerovat’ Pozornost’ Boh Job prosi aby mu pan urcil, kedy si na neho spomenie
22 24 Polozit’ Zlato Boh
30 1 Nastavit/pripojit’, asociovat’ Posmievaci Job Job spaja posmievacov so psami stada
38 11 Urobit’ PovysSenost’ Boh Boh upozoriiuje Joba na pychu
36 Urobit/nastavit’ Mudrost’ Otazka Ktoze ibisovi mudrost’ udelil
22 17 Smerovat’ Mysel Ty Zameraj mysel na poznanie Boha.
24 32 Smerovat’ (mysel’) Ja Ked’ som to videl, uvazoval som/smeroval som mysel k...
Pris 26 o4 Dat’ do seba/polozit do seba Podvod Ten Svojimi perami sa pretvarugg btaen...ktory podvod kladie do
27 23 Smerovat’ Pozornost’ Ty Venuj stadam svoju pozornost’
Rit 3 15 Polozit/nalozit’ Zrno Boéz B6z nalozi Rut na chrbat zrno
4 16 Vlozit Lono Noemi Noemi vzala chlapca a vlozila si ho do lona
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Tabul'ka ¢.4 — vyskyt slovesa tiOnu v textoch NZ

Kniha| Kap. | V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
5 15 Umiestnit’ Lampa Neur¢ Lampu nepostavia pod mericu
12 | 18 Dat’ Duch Boh Boh ddva Ducha svojmu sluzobnikovi
Mt 22 | 44 Umiestnit’ Nepriatelia Péan Pan poloZi nepriatel'ov pod nohy
24 | 51 Dat’ Podiel Pan sluhu Pan toho sluhu mu da podiel medzi pokrytcami
27 | 60 Umiestnit’ Telo Jozef Jozef umiestnil JeziSovo telo do hrobu
21 Umiestnit’ Lampa Neur¢ Lampu nepostavia pod mericu
4 21 Umiestnit’ Lampa Neur¢ Lampu nepostavia na svietnik?
30 Znazornit’ Podobenstvo My Akym podobenstvom znazornime Bozie kralovstvo
6 29 Umiestnit’ Telo Janovi ucenici Janovi u€enici umiestnili jeho telo do hrobu
56 Umiestnit’ Chori LCud Lud kladol na ulice chorych pred JeZisa.
Mk 10 | 16 Polozit’ Ruky Jezi$ Jezi$ kladie ruky na deti
12 | 36 Umiestnit’ Nepriatelia Péan Pan polozi nepriatel'ov pod nohy
19 Zmenit’ Poloha Vojaci Vojaci klakali pred JeziSom
15 | 46 Umiestnit’ Telo Jozef Jozef umiestnil JeziSovo telo do hrobu
47 Umiestnit’ Jezi§ Jozef M. Magdaléna a M. Jozesova pozerali, kde uloZili Jezisa
16 6 Umiestnit’ Jezi§ Pochovavajtci Jezi§ ukazuje ucenikom miesto, kde ho ulozili.
1 66 Premyslat’ (o) Co poculi Pocujtci Vsetci €o to poculi si vStepili do srdca a hovorili
Lk 5 18 Umiestnit’ Ochrnuty vMuZi Muvii chceli polozit’ ochrnutého pred JeZisa
6 48 Umiestnit’ Zaklady Clovek Clovek polozil zaklady domu na skale
8 16 Umiestnit’ Lampa Neur¢ Lampu nepostavia pod postel
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Tabul'ka ¢.4 — vyskyt slovesa tifnut v textoch NZ — pokracovanie

Kniha| Kap. | V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
8 16 Umiestnit’ Lampa Neur¢ Lampu postavi na svietnik
9 44 Polozit’ (do) Usi Ucenici Jezi§ povedal u¢enikom aby pocuvali a zapamatali si.
11 | 33 Umiestnit’ Lampa Neur¢ Lampu nepostavia do kuta
12 | 46 Dat’ Podiel Pan sluhu Pén toho sluhu mu da podiel medzi nevernymi
14 | 29 Umiestnit’ Zaklad Niekto z vas ...aby sa vam po polozeni zakladu nevysmievali
21 Ulozit’ Neur¢. Pan Pan berie aj to o neulozil
Lk 19 22 Ulozit’ Neur¢. Pan Pan berie aj to o neulozil
20 | 43 Umiestnit’ Nepriatelia Pén Pan polozi nepriatel'ov ako podnozku pod nohy
21 14 Polozit (do) Srdce Utenici Jezi§ hovori uc¢enikom aby Zifézﬁ:;;nienili, ze sa nebudu vopred
22 | 41 Zmenit’ Poloha Jezi$ Jezi$ si kl'akol (polozil sa na kolend)
23 53 Umiestnit’ Telo Jozef Jozi:f umiestnil JeziSovo telo do hrobu
55 Umiestnit’ Jezi§ Jozef Zeny pozerali, kde ulozili Jezisa
2 10 Déavat Vino Clovek Kazdy ¢lovek najprv podava dobré vino
11 Polozit’ Zivot Pastier Dobry pastier polozi Zivot za ovce
15 Polozit’ Zivot Jezi$ Jezi$ polozi Zivot za ovce
n 10 | 17 Dévat ?ivot Jezis Jezi§ dava svoj Zivot
18 Dévat’ Zivot Jezi§ Déva zivot sam od seba
18 Déavat Zivot Jezi$ Ma moc ho dat’.
11 | 34 Ulozit’ Lazar Neur¢ JeZi$ sa pyta, kam ulozili Lazara
13 4 Odlozit Odev Jezi$ Jezi$ vstal a odlozil odev
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Tabul'ka ¢.4 — vyskyt slovesa tifnut v textoch NZ — pokracovanie

Kniha| Kap. | V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
13 37 Polozit’ ?ivot Peter Peter hovori, ze polozi za JeziSa zivot
38 Polozit’ Zivot Peter Jezi$ sa pyta, ¢i Peter za neho polozi zivot
15 13 Polozit’ Zivot Neur¢ Jezis§ hovori, ze nik nema véc¢siu lasku ako ten, kto polozi zivot
16 Polozit’ (do) Stav Jezis Jezi§ si vyvolil ucenikov (polozil ich do stavu)
In 19 Umiestnit’ Népis Pilat Pilét pripevnil napis na kriz
19 | 41 Umiesnit’ Hrob, v ktorom nik eSte nelezal.
42 Umiestnit’ Hrob Neur¢ Tam umiestnili JeZisa.
2 Umiestnit’ Jezi§ Neur¢ JeziSa uniesli z hrobu a nevedia kam ho polozili
20 | 13 Umiestnit’ Jezi§ Neur¢ JeziSa uniesli z hrobu a nevedia kam ho polozili
15 Umiestnit’ Jezis Jezis Pane, kam si ho polozil?
1 7 Urcit’ Cas Boh Otec urcil ¢as svojou autoritou.
2 35 Umiestnit’ Nepriatelia Péan Pan polozi nepriatel'ov pod nohy
3 2 Umiestnit’ Chromy LCudia LCudia polozili chromého k chrdmovej brane
3 Umiestnit’ Peter, Jan Knazi, velitel’, saduceji Knazi, velitel’, saduceji dali do vdzenia Petra a Jana
Sk 4 35 Umiestnit’ Obnos Ucenici Ucenici kladli aposStolom k noham obnos za polia a domy
37 Umiestnit’ Obnos Barnabas Barnabas umiestnil obnos apostolom k nohdm
2 Umiestnit’ Obnos Ananias Anania$ umiestnil obnos apostolom k noham
5 4 Polozit’ (do) Srdce Anania$ Ananiés si dal do srdca klamstvo.
15 Umiestnit’ Chori LCudia LCudia kladli chorych na postele
18 Umiestnit’ Vizenie Velknaz, saduceji Velknaz a saduceji vrhli apoStolov do vdzenia




Tabul'ka ¢.4 — vyskyt slovesa tifnut v textoch NZ — pokracovanie

Kniha| Kap. | V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
5 25 Umiestnit’ Vizenie Velknaz, saduceji Velknaz a saduceji vrhli apoStolov do vdzenia
7 16 Umiestnit’ Hrob Neur¢ Jakub a otcovia boli ulozeni do hrobu
60 Zmenit Poloha Stefan Stefan si klakol
9 37 Umiestnit’ Sien Tabita Tabitu umiestnili v hornej sieni
40 Zmenit’ Poloha Peter Peter si kl'akol
12 4 Umiestnit’ Vizenie Herodes Herodes umiestnil Petra do vdzenia
Sk 13 29 Umiestnit’ Hrob Neur¢ JeZiSa umiestnili do hrobu
47 Ustanovit’ Svetlo Pén Pan ustanovil Barnabésa a Pavla za svetlo pohanom
19 |21 Zaujat Postoj Pavol Pavol si zaumienil v Duchu
20 28 Ustanovit’ Ucenici Duch Svity Duch Svity ustanovil u€enikov za spravcov
36 Zmenit Poloha Pavol Pavol si kl'akol
21 5 Zmenit Poloha Skupina Skupina si kl'akla na brehu a modlila sa
27 | 12 Polozit’ Ugel Skupina Vicsina sa rozhodla vyplavat (dat’ ucel)
4 17 Ustanovit’ Abraham Boh Abraham bol ustanoveny za otca mnohych narodov
Rim 9 33 Umiestnit’ Kamen Boh Boh polozil kamen trazu na Sione
13 | 13 Stat’ sa Nie¢im Aby ste sa nestali bratovi pohorSenim
3 10 Polozit Zaklad Pavol Pavol ako mudry stavitel’ polozil zaklad
1Kor 11 Polozit’ Zaklad Nik nemoze poloZit’ iny zéklad
9 18 Predkladat’ Evanjelium Pavol Pavol predklada evanjelium zdarma
12 | 18 Urobit Udy Boh Boh rozlozil udy.
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Tabul'ka ¢.4 — vyskyt slovesa tifnut v textoch NZ — pokracovanie

Kniha| Kap. | V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
12 | 28 Ustanovit’ Niektori Boh Boh ustanovil niektorych ako apostolov...

1Kor | 15 | 25 Umiestnit’ Nepriatelia Péan Pén polozi nepriatel'ov pod nohy
16 2 Ulozit’ "obnos" Kazdy Kazdy si ma u seba odlozit’ co moze

SKor 3 13 Umiestnit’ Z4voj Mojzis$ Mojzi$ si daval na tvar zavoj
5 19 Polozit Slovo Boh Boh odovzdal slovo zmierenia

1Sol 5 9 Uréit na Hnev Boh Boh nas neur¢il na hnev

1Tim 1 12 Polozit’ (do) Stav Jezis Jezi§ uznal Pavla za verného a zveril mu sluzbu.
2 7 Polozit’ (do) Stav Pavol Pavol je ustanoveny za hlasatel’a a apostola

2Tim 1 11 Polozit’ (do) Stav Pavol Pavol je ustanoveny za hlasatel’a a apostola
1 2 Polozit’ (do) Stav Boh Boh ustanovil Syna za dedica

Hebr 13 Umiestnit’ Nepriatelia Péan Ktorému z anjelov povedal...kym nepolozim tvojich nepriatel'ov
10 | 13 Umiestnit’ Nepriatelia Péan Pan ¢aka kym mu jeho nepriatelia budt polozeni pod nohy

1Pt ) 6 Umiestnit’ Kamen Pan Pén kladie na Sione kamen uholny
8 Urcit na "to" Ti ¢o neveria Ti ¢o neveria su urceni na to aby neverili
2Pt 2 6 Dat’ Priklad Boh Boh dal Sodomu a Gomoru za priklad
1n 3 16 Polozit’ ?ivot Jezi§ Jezi§ dal za nas svoj Zivot
16 Polozit Zivot My Aj my sme povinni dat’ Zivot za bratov
1 17 Polozit’ Ruka (pravica) Boh Boh polozil na Jana pravicu
Zjv 10 2 Umiestnit’ Noha Anjel Anjel umiestnil pravii nohu na more

11 9 Umiestnit’ Hrob LCudia LCudia z narodov nedovolia uloZit’ teld do hrobu
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Tabul'ka ¢.5 — vyskyt slovesa émtiOnuu v textoch NZ

Kniha| Kap. V. | Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
9 18 Polozit’ Ruka Jezi§ Zéakonnik ziada JeziSa aby ozivil jeho dcéru
19 13 Polozit Ruky Jezi§ K JeziSovi priniesli deti aby polozil na ne ruky
15 Polozit Ruky Jezis Jezi§ kladol ruky na deti
Mt 21 7 Polozit’ Plaste Ucenici Ucenici polozili plaste na osliatko a oslicu
23 4 Polozit’ Bremena Zakonnici a farizeji Zakonnici a farizeji klad tazké bremena
97 29 Polozit’ Koruna Vojaci Vojaci polozili korunu na JeziSovu hlavu
37 | Umiestnit’ (nad) Napis Vojaci Vojaci umiestnili nad hlavu JeZiSa napis.
3 16 Umiestnit’ (do) Meno Jezis Jezi$ dal Simonovi meno Peter
17 Umiestnit’ (do) Meno Jezi§ Jezi§ dal meno Boanerges Jakubovi a Janovi
5 23 Polozit’ Ruky Jezi§ Predstaveny synagogy prosi Jezisa aby vlozil ruky
Mk 6 5 Polozit Ruky Jezi§ Jezi§ vlozenim ruk uzdravil chorych
7 32 Polozit’ Ruka Jezi§ Prosili JeZiSa aby na hluchonemého vlozil ruku
3 23 Polozit’ Ruky Jezi§ Jezi§ vlozil ruky na slepca
25 Polozit Ruky Jezi§ Jezi§ vlozil ruky na o¢i slepca
16 18 Polozit’ Ruky Ti ¢o uveria Ti ¢o uveria budt vkladat ruky na chorych
4 40 Polozit’ Ruky Jezi§ Jezi§ kladol ruky na chorych
10 30 Udriet’ Clovek Zbojnici Zbojnici udreli, polozili polomftveho a odisli
Lk 13 13 Polozit’ Ruky Jezi$ Jezi§ vlozil ruky na zhrbent zenu
15 5 Polozit’ Ovca Zakonnici a farizeji NepoloZia si na plecia ovcu, ktora sa stratila a nasla?
23 26 Polozit’ Kriz Simon z Cyrény Polozili kriz na Simona z Cyrény
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Tabul'ka ¢.5 — vyskyt slovesa €mttiOnwu v textoch NZ — pokracovanie

Kniha| Kap. V. | Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
In 9 15 Polozit’ Blato Jezi§ Jezi§ polozil blato na o¢i slepého
19 2 Polozit Koruna Vojaci Vojaci polozili korunu na JeziSovu hlavu
6 6 Polozit’ Ruky Apostoli (Apostoli) vlozili ruky na muzov
8 17 Polozit’ Ruky Peter a Jan Peter a Jan kladu ruky na pokrstenych aby dostali Ducha Sv.
19 Polozit Ruky Simon Simon Ziada apostolov aby mu dali moc
9 12 Polozit’ Ruky Ananias Anania§ ma videnie ako vklada ruky na Savla
17 Polozit’ Ruky Ananias Anania§ vklada ruky na Savla
13 3 Polozit’ Ruky Proroci a ucitelia Pror. a ugit. antioch. cirkvi vkladaji ruky na Savla a Barnabasa
Sk 15 10 Polozit’ Jarmo Bratia Bratia(apostoli) chcu polozit’ jarmo obriezky na $iju uenikov
28 Polozit’ Jarmo Apostoli Apostoli s Duchom Sv. usudili, Ze nebudi klast’ bremeno
16 23 Nalozit’ Rany Bicujlci Na Pavla a Silasa nalozili mnoho rén bicom
18 10 Vztiahnut Nikto Pan hovori Pavlovi, Ze na neho nikto nesiahne.
19 6 Polozit’ Ruky Pavol Pavol vloZil ruky na uéenikov aby na nich zostupil Duch Sv.
3 Polozit’ Razdie Pavol Pavol priklada do ohtia razdie.
28 8 Polozit’ Ruky Pavol Pavol vlozil ruky na Publiovho otca a uzdravil ho
10 Polozit’ Ruky Chori Chori vkladaju do rak Pavla a spol. to o potrebujti na cestu
1Tim S 22 Polozit’ Ruky Timotej Pavol vystriha Timoteja aby na nikoho prendhlene nevkladal ruky
Ziv 29 18 Pridat Nieco Niekto Ak by niekto nieco pridal k tomu ¢o je napisané, tomu Boh
Pridat’ Rany Boh prida rany opisané v tejto knihe
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Tabul'ka ¢.6 — vyskyt slovesa émiBdAlm v textoch NZ

Kniha | Kap. [ V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
Mt 9 16 Prisivat’ Zaplata Nik Nik nepriSiva zaplatu na stary odev
26 50 Polozit’ Ruky Zastup Polozili ruky na Jezisa, zajali ho
4 37 Valit’ sa Lod’ Viny Vlny sa valili na lod’
MK 11 7 Polozit Plaste Ucenici Ucenici polozili na osliatko svoje plaste
1 46 Polozit’ Ruky Zastup Polozili ruky na Jezisa, zajali ho
72 Padnut (do) Pla¢ Peter Peter sa rozplakal
5 36 Prisivat’ Zaplata Nik Nik nepriSiva zaplatu na stary odev
9 62 Polozit Ruka (Kto) Kto polozi ruku na pluh a obzera sa spat’
Lk 15 12 Patrit’ Cast’ Syn Syn pyta od otca Cast’ majetku
20 19 Polozit’ Ruky Zakonnici a velknazi Zakonnici a vel'knazi chceli polozit’ ruky na JeziSa
21 12 Polozit’ Ruky Prenasledovatelia Jezi§ varuje ucenikov, ze na nich polozia ruky
In ; 30 Polozit’ Ruky Zidia Zidia este nepolozili ruky na JeZiga, lebo neprisiel as
44 Polozit’ Ruky Niektori zo zastupu Niektori cheeli JeziSa chytit” ale nepolozili nan ruky
4 3 Polozit’ Ruky Knazi, velitel’, saduceji Knazi, velitel’, saduceji polozili ruky na Petra a Jana
Sk 5 18 Polozit’ Ruky Velknaz, saduceji Velknaz, saduceji polozili ruky na apostolov
12 1 Polozit Ruky Herodes Herodes polozil ruky na prislusnikov Cirkvi
21 | 27 Polozit Ruky Zidia z Azie Zidia z Azie poburili 'ud a polozili ruky na Pavla
1Kor 7 35 Polozit Slucka Pavol Pavol nehédze sluc¢ku na bratov




Tabul'ka ¢.7 sloveso 710 a jeho preklad v LXX

Kniha| Kapitola| Vers MT LXX (¢mriOnpuy)
10 Elale) Kol émdncovctv
Ex 29 15 15791 Koi émbfqoovotv
19 Elale) Koi émOnoet
1 4 TR0 Kol Emnoet
T20) Kai €émfnoet
3 8 glale)] Kol Embnoet
13 297 Kol Emnoet
4 T20) Kol €mnoet
15 Einalo)] kol émbicovoty
4 24 T20) Kol émnoet
- 29 Blale) Kai €mfnoet
33 ffale) Kol émOnoet
14 plalefal Kol Emédnkev
8 18 199071 Kol £ménkey
22 157071 Kol EméOnkev
16 21 Elale)l Kol émbnoet
24 14 1210) Kol EmBnoovoty
10 1219) Kol Embnoovcty
] 12 Einlalo/ Kol EmBnocovcty
Nm
57 18 jaelale)! Kol €monoelg
23 T7h97 Kol Emélnkev
Dt 34 9 TR0 Enébnkev
2Krn 29 23 19197 Kol EmEOmKay
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Tabul'ka ¢.7 sloveso o° a jeho preklad v LXX - pokra¢ovanie

Kniha [ Kapitola | Vers MT LXX
24 2 o 0c (tifnu)
Gn 24 9 apn Koi £0nkev
47 29 v V60 (DmotiOnut)
48 18 ooy Emibec (EmriOnu)
Ex 29 24 i Kai €émonoelg
Sdc 18 19 ajlin Emifeg
2Sam 13 19 aym Kol EmEdnkev
SKr 11 16 Mmpn Kol Emétmkay
13 16 ali7)) Kol EmEdnkev
Ez 39 21 atalog Emyayov (Endyw)
Mich 7 16 mAp? gmOnoovcty (Emtifnur)
V4 89 26 galaliva) Onoopon (tibnu)
21 5 Elaki7a Kol 0évteg
Job 29 9 mip? Embévteg (€mtibnur)
40 4 atalig oo (tibnu)
2Krn 23 15 MY Kai Edmxav (61dmp)
Tabul’ka ¢.7 sloveso nw a jeho preklad v LXX - pokra¢ovanie
Kniha | Kapitola | Ver$ MT LXX
46 4 ny» EmParel (EmPorlm)
Gn 48 14 ny™ Kol énéParev (SmPariim)
17 ny» énéfarev (EmPBaAL®)
Ex 23 1 nyn ovykatadnon (cvykototiOnu)
Z 139 5 nym Kol E0nkag (Tidnur)
Job 9 33 ny» Kol S10K0V®V (S10KOV M)




Tabulka ¢.8 vyskyt slovesa émitibnu v deuterokénonickych spisoch SZ

Kniha | Kap. | V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
Est 15 | 15 [Polozit Berla Kral Kral kladie Ester berlu na iju.
4 10 [Prepasat Bedra Muzi, Zeny, deti... Muzi, Zeny...si prepasali bedra.
8 S5 |Prepésat’ Bedra Judita Judita nosila kajici pés.
9 1 | Sypat (polozit) Popol Judita Judita si posypala hlavu popolom.
Jdt 10 3 | Polozit’ Turban Judita Judita si polozila turban na hlavu.
5 [Polozit Veci Judita Judita polozila veci na plecia sluzke.
15 | 11 |Polozit Veci Judita Judita nalozila veci na mulice.
16 6 |Zmocnit sa Asyréan Obri Obri sa nezmocnili Asyrcana.
Tob 6 17 |Polozit Pedent a srdce ryby | Tobias Tobias mé polozZit’ pedent a rybu na pahrebu.
8 2 |Polozit Pecen a srdce ryby | Tobias Tobias polozil pecen a rybu na pahrebu.
1 9 |Polozit Koruny Synovia Synovia si nasadili koruny na hlavy.
4 39 | Sypat (polozit) Popol Juda a synovia Juda a synovia si sypali popol na hlavu.
1Mak 51 | Polozit’ Chlieb Juda a synovia Juda a synovia polozili chlieb na stol.
8 14 | Polozit’ Koruna Nikto Medzi nimi si nikto nekladie korunu.
1 54 | Polozit’ Koruna Tryfon Tryfon nasadil korunu Antiochovi.
/1 | Sypat (polozit) Zem Jonatan Jonatan si nasypal zem na hlavu.
Mid 8 12 |Polozit Ruka LCud Lud si polozi ruku na Usta.
18 | 21 |Ukongit Bieda Muz Bezihonny muZ urobil koniec biede.
Sir 10 S | Polozit’ Cest’ Péan Pan prenasa(kladie) na spravcu svoju Cest’.
11 | 31 |Polozit Skvrna Zly Z1y chce najst $kvrnu na najlepsich.
Bar 5 2 | Polozit’ Mitra Jeruzalem Jeruzalem si ma polozit’ na hlavu mitru.
Nar 3 93 [Polozit Skaly Odporeci Odporci nahddzali skaly na Jeremiasa.
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Tabulka ¢.8 vyskyt slovesa tifnw v deuterokédnonickych spisoch SZ — pokracovanie

Kniha| Kap. | V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah

1 14 | Zosmie$nit’ Svet Nabuchodonozor Nabuchodonozor uviedol do posmechu (ich) svet.

2 2 | Predlozit Umysly Nabuchodonozor Nabuchodonozor predlozil tajné tmysly.

5 1 |Polozit Zataras Izraeliti Izraeliti porobili zatarasy.

5 11 | Uvrhnat Izraliti Egypt'ania Egypt’ania uvrhli Izraelitov do otroctva.

Jt 6 7 | Umiestnit’ Achior Sluhovia Sluhovia zanechaju Achiora v zdloznom meste.

8 23 | Polozit’ Otroctvo Pan P4n poloZi otroctvo na potupu.

11 19 |Postavit’ Trén Judita Judita postavi tron Holofernesovi.

12 1 | Umiestnit Nécinie Miesto Holofernes poslal Juditu tam, kde mé odlozené nécinie.

16 4 | Udriet Kojenci Asyréan Asyréan hodi kojencov o zem.

2 4 | Ukryt Mitvy Tobias Tobi4s ukryl mftveho v dome.

Tob S 3 | Ulozit Potvrdenka Tobi Tobi ulozil Cast’ potvrdenky pri peniazoch.

6 4 | Ulozit 718, srdce, pecent | Tobias Tobi4s ma schovat’ ZI¢, srdce a pedent.

14 11 |Polozit Tobi Pritomni Tobiho polozili na 167ko.

1 34 | Usadit’ Jeruzalem Lud Neslachetny I'ud sa usadil v Jeruzaleme.
53 | Vyhanat Izraeliti Mnohi z krajiny Mnohi z krajiny vyhénali Izraelitov.
ol |Umiestnit Posadka Bakchides Bakchides umiestnil posadku do kazdého mesta.

9 52 | Umiestnit’ Posadky Bakchides Bakchides umiestnil posadky v Besure a Gazare.
93 | Uviznit Synovia Bakchides Bakchides uvéznil synov vel'mozov krajiny.
4 | Uzavriet Mier Demetrios Demetrios chce uzavriet’ mier s Jonatdnom

1Mak 10 4 | Uzavriet Mier Jonatan Jonatan (nech neuzavrie) mier s Alexandrom.

65 |Ustanovit’ Jonatan Alexander Alexander ustanovil Jonatdna za vojvodcu.

11 37 | Umiestnit Odpis Oni Demetrios nariad’uje, nech vystavia odpis na vrchu.
66 |Umiestnit Posadka Simon Simon ustanovil posadku v Betsure.

12 34 | Ustanovit’ Posadka Simon Simon ustanovil posadku v Askalone.

13 33 | Umiestnit Potraviny Simon Simon umiestnil potraviny do pevnosti.
53 | Ustanovit’ Jan Simon Simon ustanovil Jana za velitela.

14 3 | Uviznit Demetrius Arsakes Arsakes umiesnil Demetria do vizenia.
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Tabulka ¢.8 vyskyt slovesa tifnw v deuterokédnonickych spisoch SZ — pokracovanie

Kniha| Kap. | V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
23 | Urobit’ Odpis Urobeny odpis sa vloZi do knih.
26 | Umiestnit’ Dosky LCud Lud povesil medené dosky na stipy.
33 | Umiestnit’ Muzstvo Simon Simon osadil judske muZstvo v Betsure.
iMak | 14 34 |Dat fv’otrebné veci | Simon Simon dal potrvebné veci Zidom.
35 |Ustanovit’ Simon LCud Lud ustanovil Simona za vodcu a vel’knaza.
46 | Priznat’ Vysady LCud Lud priznal vysady Simonovi.
48 | Umiestnena Listina Simon Simon nariadil aby bola listina umiestnena na dosky.
49 | Umiestnit’ Odpis Simon Simon dal odpis listiny uloZit’ do klenotnice.
4 15 |Pokladat’ (za nieo) |Pocty Kiazi Kazi nepokladali otcovské pocty za nic.
SMak S 21 | Urobit'(nie¢im) More Antiochus Antiochus si myslel, Ze urobi more schodnym.
7 12 | Pokladat’ (za nie¢o) | Muky Mladik Mladik ni¢ nepokladal za muky.
14 21 | Postavit’ Kresla Vyjednavajuci Ti ¢o vyjednavali postavili kresla.
1 16 |Uzavriet Zmluvu Hrie$nici Hrie$nici uzatvaraji zmluvu so smrt’ou.
4 14 | Polozit (udalost) Ludia Ludia si to nepriptst’ali do srdca.
Mud 6 22 | Polozit’ Mudrost’ Kral Vyrozpravam ¢o je o mudrosti zjavené(poloZené)
10 21 | Urobit'(nie¢im) Jazyky Mudrost’ Mudrost’ urobila vyre€nymi jazyky nemluvniat.
13 15 | Umiestnit Odpadok Drevorubad Drevoruba¢ umiestnil odpadok ku stene.
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Tabulka ¢.8 vyskyt slovesa tifnw v deuterokédnonickych spisoch SZ — pokraovanie

Kniha| Kap. | V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
0 30 |Pokladat’ (za nie¢o) |Povinnost’ Sirach Sirach pokladal za povinnost preklad knihy.
7 6 | Polozit Pri¢ina Adresat listu Sirach hovori synovi aby nepriviedol k padu svoju poctivost.
14 26 | Postavit’ Synovia Blahoslaveny Blahoslaveny stavia synov pod zastitu mudrosti.
17 4 | Vlozil Strach Boh Boh vlozil kazdému stvoreniu strach pred nim.
Sir 7 | Vlozil Oko Boh Boh vlozil kazdému stvoreniu svoje oko do srdca.
29 14 | Umiestnit’ Poklad Adresét listu Ukladaj si poklad v prikazoch Najvyssieho.
33 9 | Vlozil Hodina Pan
44 19 |Uzavriet Zmluva Pan Pan uzavrel zmluvu s Noem.
50 30 |Polozit’ (nieco) Blahoslaveny Blahoslaveny, ktory si (nie¢o) berie k srdcu.
Bar 2 26 | Urobit’ To ¢im je Péan Pén urobil z domu Izraela a Judu to &im je dnes.
Nir 3 11 |Polozit (do) (ni¢ota) Péan P4n ma uviedol do zni¢enia.
45 | Polozit’ Ja Pan Pan ma polozil doprostred narodov ako odmietnutého.
13 34 | Polozit Ruky Starci Starci polozili ruky na Zuzanu
Dan 14 10 | Polozit Vino Kral Bélovi kiazi povedali aby kral’ namiesal a polozil vina.
35 | Polozit’ Habakuk Anjel P4nov Anjel polozil Habakuka nad levovi jamu.
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Tabulka ¢.8 vyskyt slovesa émiailo v deuterokénonickych spisoch SZ — pokracovanie

Kniha| Kap. | V. Preklad slovesa Predmet Podmet Kto robi ¢o - obsah
Jdt 11 12 | Vrhnut sa Dobytok Juditin I'ud Juditin l'ud sa vrhol na dobytok.
3 17 |Polozit (do) Podl'a prava bola polozend u (ju zdedil) Tobiasa.
Tob 6 12 | Polozit (do) Podl’a prava bola poloZena u (ju zdedil) Tobi4sa.
11 11 | Vlozit Jed Otec (Otec mu podal jed.)
1Mak 4 2 | Napadnut Zidia Gorgias Gorgias napadol Zidov v ich tabore.
10 30 | Vlastnit’ Stromy Demetrius Demetrius sa zrieka stromov, ktoré u neho leZia.
3 3 [Spravovat’ Azijsky kral’ hradil vylohy spojené s bohosluzbou(kt. u neho lezali)
9 16 | Spravovat Antiochos hradil vylohy spojené s bohosluzbou(kt. u neho lezali)
9 | Polozit PoZiar Juda Juda zalozil poziar v pristave.
2Mak | 12 13 [Napadnut Mesto Jida Jida napadil mesto.
38 |Nastavat Hebdomados KedZe nastavala nedela.
13 15 [Napadnut Stan Jida Jida napadol kralovsky stan.
15 Napadnut’ Oddiely Nikanor Nikanor napadol Jadove oddiely.
Sir 36 Uvrhniit Strach Boh Nech Boh uvrhne strach/b4zefi na pohanov.
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