Oponentsky posudok na diplomovu pracu Martina Surového: )
DEJINY FARNOSTI SKALICA V PRVEJ POLOVICI 20. STOROCIA (1900-1945)

Diplomant predlozil 98 stranovu diplomovu pracu historického charakteru s ambiciou
opisat’ a analyzovat’ dejiny Skalickej farnosti od zaciatku do polovice 20. storo¢ia s bohatym
poznamkovym aparatom v pocte 304 odkazov. Diplomant, ktory sa drzi stanovenej témy, si za
ciel’ kladie po vyskume pramenov a publikovanej literatury predostriet’ ¢o najcelistvejsi obraz
v skalickej farnosti a poukazat na ddlezitost” prepojenia cirkevného Zivota s beznym Zivotom
obyvatel'ov mesta. Je to o to viac uZzito¢né, ze Sest’sto-roénu historiu farnosti doteraz nikto
systematicky nespracoval vo forme vedeckej publikacie.

Praca je Struktirovana logicky, po naértnuti spologensko-nabozenského kontextu
daného obdobia su kapitoly ¢lenené podl'a kompaktnych historickych obdobi, prva kapitola
siaha po vznik Ceskoslovenska, druha po vznik Slovenskej republiky a tretia do konca Druhej
svetovej vojny. Vnutorné Clenenie kapitoly prechadza od persondlnej roviny v zmysle
charakteristiky konkrétnych fararov, cez ich klucové aktivity po Zzivot farnosti vratane
spolkového Zivota, ¢innosti rehol'nikov a stavebnych aktivit. Cennou stcastou prace su jej
prilohy v rozsahu viac ako 10 stran, obsahujlce zoznamy, analytické tabul'ky aj oral-history
v podobe osobnych spomienok miestnych pamitnikov.

Do bohatého poznamkového aparatu sa autorovi podarilo zozbierat’ viaceré dolezité,
dosial’ azda nezname zdroje informacii. Nie je vSak celkom jasné, pre¢o autor niekedy
odsadzuje text na novy odstavec, ¢o v poznamkach pod ¢iarou nie je obvyklé vzhl'adom na
jednoliatost’ textu. Naviac, niektoré texty pod ¢iarou mohli byt bez problémov integralnou
sucast'ou hlavného textu, napriklad poznamky 8, 10, 24, 27, 32, 33, 36, atd. No ked uz je
rozsiahlejsi text uvedeny pod ¢iarou, vZdy za nim musi byt uvedeny zdroj informécie, to sa
tyka napr. poznamky ¢. 21 s informaciou o destinaciach puti vychadzajacich zo Skalice, ale
nedozvedame sa, odkial autor informaciu ¢erpa. Aj v hlavnom texte je potrebné kazdé tvrdenie
dosledne podlozit' patricnym dokumentom, napriklad otazka stavby organa opisovana na
stranach 47 — 48 odkazuje pod ¢iaru poznamkou 147 a 148, ale iba s odkazom na archiv, fond
a krabicu s dovetkom, ze ide o dokumenty vo fascikloch 1928 a 1929. Spravne vsak je uviest’
precizne kazdy dokument s jeho nazvom, pévodom i datovanim.

V pripade publikovania tejto diplomovej prace, ¢o odporu¢am, bude nevyhnutné
doplnit’ analyzu farskych matrik a v nich najma Statistickej dynamiky vyvoja krstov, sobasov
¢i pohrebov, najlepsie v porovnani s civilnymi obradmi vymedzeného obdobia. To si ale,
samozrejme, vyzaduje d’alsi hibkovy vyskum a analyzu.
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