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1. Hodnotenie totoznosti obsahu prace s nazvom témy

Diplomant sa pridrziava vytyCenej schémy v kazdej kapitole. Poznatky rozvija a nésledne
triedi.

2. Hodnotenie Struktury prace
Rozsah kapitol je vyvazeny.
Cesta kvalitativneho vyskumu je v tejto problematike vzdy vzacnou metodikou. Velmi
vhodne zvolenou je otazka smerujuca k pozitivnym vlastnostiam a zazitkom s otcom, ¢o je
formacné uz pre respondentov vyskumu. Obraz na otca — hoci zlyhal tak pdsobi celistvo
a umoziuje zacat’ ho vnimat’ vo vzacnej optike Evanjelia.

3. Stupen obtiaznosti prace (podla spdosobu vypracovania)

Stupen obtiaznosti prace je primerany druhému stuptiu vysokoskolského Stidia. Autor prace
preukazal sposobom jej vypracovania schopnost’ systematicky pracovat so zdrojovou
literatlrou a systematicky dohl'adavat’ jednotlivé uhly pohl'adu podl'a vyty¢enej schémy.

Student vie, ¢o chce povedat. Tému si nastudoval a rozumie jej. Mozno ho k hlbsej analyze
podnietila aj vlastna skusenost, ¢o mdze byt v tomto pripade vel'kou vyhodou. Rozdelenie na
pramene Sv. Pisma, Cirkevnych otcov a Magistéria je prehl'adné. Citované s aj najnovsie
vyhlasenia papeza Frantiska, ¢o robi pracu aktualnou a stcasnou. Podobne v 2. kapitole
nezabuda na novodobé fenomeény a faktory krizy, tzv.sifasné trendy (neplodnost, zivot
nezosobasenych parov vo vztahu k otcovstvu a pod.).

4. Hodnotenie prace po formalnej stranke (spravnost’ §tylu a jazyka, jasnost’ vypovede,
schopnost’ formulacie dosledkov, atd’.)

Trochu chaoticky posobi vzorka respondentov. Stanovené hypotézy mohli byt formulované
v heslach, tak v tvode vyskumu, ako aj v diskusii a popise jeho zaverov a zisteni.

5. Hodnotenie metodologickeho postupu a citovania bibliografickych tdajov

Praca s literatdrou sa javi systematicka. Bibliografia je uvedena Struktirovane,
systematicky a prehl'adne. Citdcie (citované pramene a citatné zdroje) v Casti Cirkevni
otcovia v texte pod ¢iarou Uplne absentuju (cela podkapitola 1.5).

6. Hodnotenie vyberu a vyuzitia bibliografickych pramenov

Pocet a rozsah citovanych zdrojov povazujem za primerany. Pozitivom je pocet prelozenych
zahrani¢nych pramenov.



7. Formalne a vecné chyby a omyly

Termin ,,Spolo¢nost’ bez otcov™ bol oficialne pomenovany auvedeny uz vroku 1983
Alexandrom Mitscherlichom (AIGNER, CH.- J.. Der verne Vater. Giessen: Psychosozial
Verlag, 2001, s.24), nemozno sa uspokojit’ s inetrpretaciou v Gvode “Castokrat sa hovori”.
Dokumenty a vyhlasenia papezov mohli byt usporiadané chronologicky. Bolo by to menej
zmétocne.

8. Pripadné vyuzitie prace (publikécie, citacia a pod.)
Kazda praca na tuto tému vyvold vzdy novu diskusiu. Je zaujimavé sledovat, skumat
a aktualizovat’ vzdy nové a nové fenomeény a vazby, ktoré vznikaju a hl'adat’ na ne primerané
odpovede, ponukat rieSenia. Je to jedno z poslani Cirkvi. Autor prace si uvedomuje
rozsiahlost’ témy a nenarokuje si jej uplnost, ¢o sved¢i o jeho hlbSom $tadiu predmetne;j
problematiky.

9. Iné Gvahy

Mozné otazky na vyber do diskusie:

1. Co ste si uvedomili pri pisani tejto prace (tak v teoretickej &asti ako aj v prieskumnej
pri zbere dat a spracovavani prieskumu)?

2. Co vas viedlo k takejto zostave/ §truktire vyskumnej vzorky?

3. Ako by ste z pastoralneho hladiska posobili na citové dozretie mladych s tazkym
zivotnym pribehom v detstve? (otdzka citovej pamdte, zraneni, co moze byt ucinnou
pomocou, ¢im naopak tito I'udia vynikaju, ¢o je ich darom atd’.) PopiSte zakladné
posolstvo Kristoterapie a jej miesto v sucasnej psychologii.

4. Skuste popisat’ vztah medzi rozSirenou nenavistou voc¢i Cirkvi v dneSnom svete

apohladom na fuzo strany mladych TPudi ztraumatickych rodinnych prostredi.
Vysvetlite dynamiku transferu (protiprenosu).

Koneéné hodnotenie:

S protokolom o kontrole originality som sa podrobne oboznamil.
Pracu hodnotim klasifikaciou C (2) - ,,dobre* a odporiam ju k obhajobe.

Bratislava, 23. m4j 2018

ThDr. Juraj Sedlacek, PhD.
V.I.
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