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Uvod do problematiky

Osobnost apostola ndrodov! svitého Pavla z Tarzu
spolu s jeho literdrnym dedi¢stvom a myslienkovym po-
solstvom patri k zdkladnym pilierom krestanskej viery
a teolégie. Co sa tyka jeho zaradenia do historicko — geo-
grafického aideového kontextu obdobia v ktorom zil
a posobil, existuje velké mnoZstvo odbornej a vedeckej
literatdry.

Nézov zbierky Pavlovych listov Corpus paulinum
vhodne a vystiZzne zadefinoval Jozef Heriban: , globdlny
termin, ktorym sa oznacuje suibor vsetkych Pavlovych
listov ako osobitny literdrny celok medzi spismi Nového
zdkona. Patria k nemu protopavlovské a deuteropavlov-
ské listy (nie vSak List Hebrejom).

Okrem zbierky Pavlovych listov rozlisujeme v No-
vom zdkone aj skupinu vSeobecnych — katolickych listov
Corpus catholicum (lat.= stibor katolickych listov), ¢o je
vSeobecny termin, ktorym sa oznacuje subor vsetkych
Katolickych listov ako osobitnd skupina listov Nového
zdkona, na rozdiel od Pavlovych listov, oznacovanych
vyrazom Corpus paulinum.” (Heriban, Priru¢ny lexikén
278-9).

Okrem Pavlovych listov teda mdme v Novom z4-
kone tzv. katolicke listy, v ktorych je mozné spoznat dva

! Oznadenie sv. Pavla ako ,,apostola pohanov”, alebo skor ,apostola
ndrodov”, riesil vo svojom konferenénom prispevku Dominik Duka:
Svaty Pavel — apostol pohanii ¢i ndrodii? In: Apostol Pavel a Pismo.
Sbornik pfispévki z konference (ed. Tichy L. — Opatrny, D.), CTF
UP, Olomouc 2009, s. 55-61.
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hlavné smery: Petrov a Janov>*

Apostol Pavol pisal a posielal listy, ak k tomu bol
v istom zmysle printdteny, a to hlavne na zdklade infor-
mdcii, ktoré sa k nemu dostali z rozli¢nych nim zaloZe-
nych cirkvi. Za vynimku v tomto smere mozno pokladat
List Rimanom. Kazdy list je teda urcitou odpovedou, je sa-
castou dialégu medzi nim a cirkevnym spolocenstvom
My vsak dnes, ked tieto listy ¢itame a analyzu]eme pocu-
jeme iba Pavlov hlas a samotny dial6g mozno neraz po-
chopit iba na zdklade rekonstrukcie teologickych problé-
mov a pozicii, ako i socidlnych podmienok adresdtov
Pavlovych listov (Murphy — O’Connor, La teologia 15).

Co sa tyka hermeneutlckych otdzok interpretécie
Pavlovych textov, zdoraznenie vyznamu historického,
myslienkového a teologického kontextu spisovatelmi uz
v staroveku, nestrdca na svojej permanentnej platnosti
ani v sucasnosti. Jadrne to vyjadril a explikoval Rébert
Horka: ,Zdkladnym objektovym kontextom je kontext
adresdta, alebo skupiny adresdtov, ktorym bol spis po-
vodne urceny. Oni majli potrebné predporozumenie,
ktoré je nutné pre spradvne precitanie splsu (porov IBG, s.
78). Klasickym prlpadom takéhoto rdmca st odvolavky
v Druhom liste Korintanom na predosly tzv. List slz a iden-
titu Pavlovho neprajnika a sposob, ktorym Pavla urazil

2, Vedeckym bddanim sa zistilo, Ze z literdrnej a obsahovej stranky
su v Katolickych listoch stopy dvoch smerov. Prvy, tzv. ,Petrov smer’,
odzrkadl'uje predsynoptickii palestinsku katechézu; jej slovnik,
frazeoldgia a styl spdjaju 1Pt s Jak a 2Pt s Jud. K tejto katechéze
patria reci apostola Petra v Skutkoch apostolov a v urcitom zmysle aj
Evanjelium podla Marka. Druhy, tzv. Janov smer’, je svojou formou a
obsahom akoby spojivom medzi jednotlivymi Jénovymi listami, ako
aj medzi Janovymi listami a Stvrtym evanjeliom.” (Heriban, Priru¢ny
lexikén 568).
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(2Kor 2,4-5)°. Dodnes nevieme o aky list i$lo, o koho §lo
a o ¢o islo. To vedela iba komunita, ktorej bol list adreso-
vany a tak apostol Pavol nepovazoval za potrebné zmie-
novat'sa o tom vyslovne” (Horka, Patristickd exegéza 28).

Vzédenym  novozakonnym  svedectvom o Pavlo-
vych listoch je text 2Pt 3,14-16, aj napriek problémom s je-
ho autenticitou: ,Preto, milovani, ked toto o¢akavate, usi-
lujte sa, aby vés nasiel neposkvrnenych a bez thony,
v pokoji. A zhovievavost ndsho Pdna pokladajte za spa-
su, ako vdm napisal aj nas milovany brat Pavol podl'a mad-
rosti, ktord mu bola dand, '“tak ako vo vsetkych listoch,
ked v nich o tomto hovori. Niektoré miesta v nich s taz-
ko zrozumitelné a neudeni a neutvrdeni I'udia ich pre-
krdcaju, ako aj ostatné Pisma, na svoju vlastnu zédhubu.”*

Vyznamnym svedkom novozdkonného kdnona
v druhom storodi, ktory obsahuje aj listy apostola Pavla,
je Muratoriho fragment®: ,Pokial aj sdim blaZeny apostol
Pavol nasledoval svojho Predchodcu Jdnovym spdsobom,
menovite napisal prdve siedmim cirkevnym obciam

3,V tretej Casti (2,5-11) Pavol obracia pozornost na jedinca, s najvac-
Sou pravdepodobnostou z korintského spolodenstva veriacich, ktory
urazil jeho (Pavla) alebo jeho blizkeho spolupracovnika na verej-
nosti. Identita neprajnika aj sposob urdzky sd vsak nezndme” (Strba,
Vasnivy a spolahlivy Pavol 12-13).

A6 ayamntol, TadTA MEOCOOKWVTEG OTOVdACATE AOTUAOL KAl
AU@UNTOL AUTE eVEEONVAL €V elgnvr) Pkatl TV o0 KLEIOL TUWV
HakgoBuuiav cwtnolav 1yelote, kabwe kal 6 AYATNTOG NUWV
adeAddpog IMavAog katax v dobeloav avt@ ocodiav Eyoapev
vpty, ag kal év maoalg Taig EMoToAais AaA@V €v avTolg el
TOUTWV €V alg €0ty duovonta Tva & ol apadelc kal doTriokTol
0TOEPADOOLOY WG KAl TAG AOLTAG Yoapas TEOS TV dlav avt@V
ATWAELAV.

® Slovensky preklad a komentdr k tomuto textovému zlomku: HOR-
KA, Roébert: Muratoriho zlomok: pozndmky k textu a slovensky preklad. In:
Disputationes Scientificae, ro¢nik 2, ¢. 4 (2002) s. 50-64.
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v tomto poradi: prvej Korintanom, druhej Efezanom, tre-
tej Filipanom, $tvrtej Kolosanom, piatej Galatanom, Sies-
tej Solin¢anom a Rimanom ako siedmej. Zaiste, Korin-
tanom a Solin¢anom to bolo, priam na pokarhanie, zopa-
kované. To dokazuje, Ze iba jedna Cirkev bola rozsirend
po celom svete. TotiZ aj Jan v Apokalypse pisal priam tak
siedmim cirkevnym obciam, predsa to vSak hovori
vSetkym” (Horka, Patristickd exegéza 30).

Odbornym terminom, ktory stivisi so spismi Cor-
pus paulinum, a s ktorym sa mdzeme stretnit v exege-
tickej literattre je paulinizmus. M4 pdvod v tiibingenskej
Skole 19. storocia, kde sa zacal pouzivat v polemickom
vyzname ako antitéza k petrinizmu ako aj k Zidokres-
tanstvu. Mysli sa nim pavlovskd teolégia, ako aj tradicia,
ktord sa z nej odvodila (Penna, L apostolo Paolo 13).

Pokial ide o kategorizdciu listov apostola Pavla,
vhodnou a praktickou sa vidi t4, ktort navrhol Jozef He-
riban. Vychadzajuc z poradia v novozdkonnom kdnone
nachddzame najprv listy adresované spolocenstvdm a po-
tom jednotlivcom. Dalej sti zoradené podla viac — menej
klesajticej dzky textu (poradie v Nestle — Aland a Vg): Rim
(7094), 1Kor (6807), 2Kor (4448), Gal (2220), Ef (2425), (ind
kategoria: list z vdzenia) Flp, Kol, 1Sol, 2Sol, 1Tim, 2Tim,
Tit, Flm, (Hebr) (Morgenthaler 164). Praktickym sa javi
tzv. systematické poradie: Prvé listy: 1-2Sol (spolu pre po-
dobny obsah); Vel'ké ndukové listy: Rim, 1-2Kor, Gal; Lis-
ty z védzenia: Flp, Kol, Flm, Ef; Pastordlne listy: 1-2Tim,
Tit. Z hl'adiska interpretdcie vyvoja teologického mysle-
nia apostola Pavla je doleZité pravdepodobné chronologic-
ké poradie vzniku jeho listov: 50/51: 1-2Sol v Korinte; 56:
1Kor v Efeze; 56/57: Gal v Efeze; 56/57: Flp v Efeze; 57:
2Kor v Macedoénsku; 57/58: Rim v Korinte; 58-60: Kol,
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Flm, Ef v Cézarei, alebo v Rime (61-63); 64/65: 1Tim a Tit
v Maceddnsku; 67: 2Tim v Rime.

Z hladiska exegetického a biblicko - teologického
je nielen dodlezitd, ale medzi odbornikmi aj najdiskutova-
nejSia kategorizdcia listov podl'a autentickosti. Protopav-
lovské st Rim, 1-2Kor, Gal, Flp, 150l, Flm, ktor}’/ch abso-
stvo apostola Pavla. Pri deuteropavlovskijch zasa prebieha
medzi odbornikmi diskusia o ich autentickosti, takZe st
pokladané za autentické podla urcitého stupria pravdepo-
dobnosti.

Katolicki biblisti vo vSeobecnosti uznavaja pavlov-
sky pdvod 2Sol, medzi nekatolickymi novozdkonnikmi
v tomto bode je nezhoda. Kol sa vo v§eobecnosti pokladd
za Pavlov list, ale s vyhradami, ak sa vezme do uvahy
reé, Styl, a obsah tohto listu. Pri Ef sa vSeobecne prijima
Pavlovo autorstvo v SirSom slova zmysle, za poslednu
redakciu textu by mala byt zodpovedna ind osoba. Pasto-
ho ucenia, ale boli napfsané aZ po smrti apostola Pavla
jeho nezndmym u&enikom. Co sa tyka Hebr, Pavlovo au-
torstvo sa vo vSeobecnosti vylucuje (ale: por. svedectvo
Klementa Alexandrijského k autorstvu tohto listu).

Uznavany odbornik Frangois Vouga neprijima
Ziadne hypotézy, ktoré sa pokuasajui objavit v jednom liste
viac listov, alebo ich zlomky. Podl'a neho forma, v ktorej
sa rukopisy zachovali, nepontikaji Ziadnu ind moznost,
nez kdnonicktt podobu listov a neumozZnujt ani rekon-
Strukciu hypotetickych stratenych fragmentov. Zo staro-
veku sice pozndme zbierky listov (Platén, Cicero, Seneka,
Hor4cius), ale nie zbierku viacerych listov vo forme jed-
ného (Vouga, Déjiny 12).
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BlaZej Strba vo svojej Bibliografii biblickijch vied
uvadza v odseku Corpus paulinum et alii (sekcia D8)® pra-
ce, ktoré sa tykaju skiimania a interpretdcie osoby, teol6-
gie a textov apostola Pavla” ako poloZky s nasledujticimi
¢islami: Uvod, Pavlov zivot, témy: 1157-1214; Rim: 1215-
1236; 1-2Kor: 1237-1239; 1Kor: 1240-1255; 2Kor: 1256-
1268; Listy Gal — Ef — Flp: 1269; Gal: 1270-1281; Ef: 1282-
1293; Flp: 1294-1306; Kol a Sol: 1307-1309; 1-2 Sol: 1310-
1315; 1-2Tim: 1316-1318; Flm: 1319-1322; Hebr: 1323-1330.

V slovenskom a ¢eskom kontexte bolo mozné spo-
zorovat ndrast zaujmu o pavlovské témy a o interpretaciu
Pavlovych a pavlovskych textov hlavne v roku apostola
a konferencif, ako i ndrast odbornej literatary tykajticej sa
jeho osoby a udenia. Z konferen¢nych zbornikov mozno
uviest nasledovné publikdcie:

*  Univerzalizmus apostola Pavla (zost. Anton Tyrol),

Katolicke biblické dielo, Svit 2009.

6 STRBA, BlaZej: Bibliografia biblickjch vied slovenskej a ceskej prove-
niencie (1989-2013). Bibliography of biblical sciences of Slovak and Czech
provenance (1989-2013), Studia Biblica Slovaca — Supplementum,
Badin 2014, s. 168-190.

7 V tejto savislosti treba spomentt vyznamnt monografiu sloven-
ského biblistu: FrantiSek ABEL: The Psalms of Solomon and the Mes-
sianic Ethics of Paul, Wissenschaftliche Untersuchungen zum Neuen
Testament 2. Reihe 416, Mohr Siebeck, Tiibingen 2016. Na perma-
nentnd aktudlnost posolstva apostola Pavla poukazuji aj dizerta¢né
préce obhdjené na Slovensku. Z nich spomefime aspori tieto: Miro-
slava FRANKOVA: Kritické zhodnotenie hermeneutickych principov vybra-
nyjch predstavitelov v rdmci vyjskumu novyjch perspektiv vo zvesti apostola
Pavla (dizertatnd préca, EBF v Bratislave, 2010); Martin KOVAC: Siid
podia skutkov vo vztahu k BoZej milosti v Zidovskej literatiire intertesta-
mentdrneho obdobia a jeho implikdcie v Pavlovej zvesti (dizerta¢nd praca,
EBF v Bratislave, 2019).
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*  Pavlova misia a multikultiirna spolocnost, UK EBF
2010.

* Apostol Pavel a Pismo. Sbornik pfispévki z konfe-
rence (ed. Tichy L. — Opatrny, D.), CTF UP, Olo-
mouc 2009. (napr.: Duka, Dominik: Svaty Pavel —
apostol pohanti ¢i naroda?).

* Zbornik predndsok z medzindrodnej monotematickej
konferencie konanej v rdmci TyZdiia s Bibliou a pri
prileZitosti Roku apostola Pavla, Slovenskd Biblicka
Spolo¢nost, Banskd Bystrica 2009 (napr. Tyrol,
Anton: Rimske ob¢ianstvo apostola Pavla s. 8-12).

*  Apostol Pavol vo filozofickom a religionistickom kon-
texte (ed. Peter Kondrla — Bernadeta Bernathova),
UKF FF, Nitra 2009 (v tomto zborniku zaujima
zvlastne miesto prispevok: Berndthovd, Bernadeta:
Motiv obratenia apostola Pavla a jeho umelecké
zobrazenie, s. 93-103).

* Pavlova rétorika na pozadi Starého zikona (Kardis,
Madria — Slivka, Daniel), GKTF PU, PreSov 2009.

Pramene pre poznanie osoby a diela
apostola Pavia

Apostol Pavol zostal vo svojich ¢asoch zo strany
vel'kého sveta nepov§imnuty. Vel'ké diela 21dovske] lite-
ratury (Jozef Flavius, midrage, talmudy) o tiom mléia bud
zamerne, alebo azda z dévodu, aby jeho uceniu nerobili
reklamu, prlpadne moZeme predpokladat a] to, Ze sa po-
zornost tychto autorov ststredovala na iné otdzky (Trs-
tensky, Zivot apostola Pavla 21n). Nemozno nebrat’ do
uvahy aj moznost, Ze sa vel'ké mnozstvo relevantnych
literdrnych pamiatok mohlo stratit' v priebehu burlivych
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staroci. Textové (biblické i mimobiblické), topografické a
archeologické doklady o pritomnosti a d¢inkovani apos-
tolov Petra a Pavla v Rime, uvddza v origindli i v sloven-
skom preklade Lubomir Majtdn®. Stru¢nd charakteristika
literdrnych prameniov o apostolovi Pavlovi sa nachddza
v dodatku ¢. 3 Harrillovej monografie o apostolovi ndro-
dov. Tento prehlad je z didaktickych dévodov velmi
uzitoény (Harrill 263-269).

K hlavnym pramefiom poznania Zivota a teoldgie
apostola Pavla patria predovsetkym jeho listy, ktoré sa
v odbornej literattire delia na autentické a neautentické,
resp. protopavlovske a deuteropavlovske (14 - 7/7). Dal-
Sim vyznamnym pramenom je dielo evanjelistu Lukdsa
Skutky apostolov, napriek tomu, Ze viaceri autori tdaje
nachédzajﬁce sa v tomto diele silne relativizuju, pripadne
aZ ignoruju pri rekonstrukcii Pavlovho Zivota a myslenia.
Ako dalsi relevantny novozakormy text, ktory svedcf
o existencii Pavlovych listov, mozno uviest aj 2Pt 3,14-16.
Jeho autenticita, ¢iZze Petrovo autorstvo, je vsak silne spo-
chybriovand. Poznatky o Pavlovi ¢erpdme aj z diel apos-
tolskych otcov, ako napriklad Klement Rimsky? (1Kor 5,
5-7; por. tieZ interpretdciu Flp 4,3) Polykarp, Igndc Antio-
chijsky.

Vzacnym svedectvom o Pavlovi je prave list Kle-
menta Rimskeho (+101) pravdepodobne z roku 96 po Kr.:
,Pre Ziarlivost' a svar ukdzal Pavol, akd je odmena za vy-
trvanie, ked sa dostal sedemkrat do Zalara, bol prenasle-
dovany, kamerniovany, stal sa hldsatefom na vychode i
na zdpade a dostal vzdcnu sldvu pre svoju vieru, ucil

8 MAJTAN, Lubomir: Apostoli Peter a Pavol v Rime. Biblické a mimobib-
lické svedectvd, Gorazd, Nitra 2009.

? Apostol Pavol v Liste Filipanom pozdravuje Klementa, ktorého nie-
ktori autori identifikuji ako Klementa Rimskeho (Flp 4,3).
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spravodlivosti cely svet a ked dogiel aZ po hranice zdpa-

du,' vydal svedectvo pred mocndrmi, bol vzaty zo sveta
w11

YV,

a Siel na svité miesto ako najvacsi vzor trpezlivosti.
Archeologické vykopavky a epigrafia (epigrafika)
tieZ vhodne dopliaji nase poznanie sveta, v ktorom Zil
a pdsobil apostol Pavol. Obraz o Zivote a diele apostola
Pavla m6zu dokreslit aj diela starovekych autorov a apo-
kryfné texty, napr. Skutky Pavla a Tekly a Skutky Petra.

Chronoldgia

Podrobnd rekonstrukcia etdp Pavlovho Zivota nie
je jednoducha. Udaje z listov azo Skutkov apostolov st
v niektorych bodoch tazko zharmonizovatel'né (Abel, U-
vod 121). Ku chronologickému uréeniu pdsobenia apos-
tola Pavla sluZia texty v Skutkoch apostolov a hlavne tzv.
Delfskyj napzs12 v ktorom sa spomina prokonzul Gallio. V
Sk 18,12 sa o tiom hovori: ,Ked bol v Achéjsku prokonzu-
lom Gallio, Zidia svorne povstali proti Pavlovi, priviedli
ho pred stidnu stolicu.”™

Delfskyj ndpis pozostdva z 9 fragmentov a obsahuje
text vynosu cisdra Klaudia, ktory chcel zabranit vyl'ud-
fovaniu mesta Delfy prostrednictvom nového osidlova-
nia. Text, ktory je jasne citatelny, znie: Junius Gallio, moj
priatel’ a prokonzul.

10§ Mordel k tomuto textu uvadza: ,Najstarsi mimobiblicky doklad
o ¢innosti sv. Pavla v zdpadnej ¢asti Rimskej riSe” (Diela apostol-
skych otcov, s. 25).

" Slovensky preklad: Gébris, Spisy apostolskych otcov, s. 39).

12 Slovensky preklad ndpisu: Trstensky, Zivot apostola Pavla, s. 43.

B TaAAiwvog 08¢ avOvmatov dvtog e Axaing kateméotnoav
opoOupadov ol Tovdaiot 1@ IMavAw xkal fyoyov avtov €mi To

Prua.
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Lucius Junius Gallio sa pévodne volal Lucius An-
naeus Novatus a bol star§im bratom zndmeho filozofa Se-
neku (Lucius Annaeus Seneca). Meno ziskal adopciou se-
ndtorom Luciom Juniom Galliom. Z textu vyplyva, kedy
bolo toto nariadenie vydané a da sa urcit aj doba Gal-
liovho prokonzuldtu v Korinte: r. 51-52.

Striedanie rimskych prokurétorov je dalsi moZny
zdroj pre chronolégiu: Marcus Antonius Felix 52-59(?) a
Porcius Festus 59(?)-62. K ich striedaniu doslo v rokoch
55-60. Za najpravdepodobnejsi sa vSak pokladé rok 59.

Cilicijsky pévod apostola Pavila -
textologické a filologické argumenty

Apostol Pavol sa narodil pravdepodobne v rokoch
5-10 v meste Tarzus" v Cilicii, v Malej Azii. Existuje istd
tradicia, ktord spomina aj sv. Hieronym', podla ktorej
jeho rodicia pochddzali z okolia mesta Giskala v Galilei.
Niektori autori z toho dedukujd, Ze rodic¢ia sa mozno
dostali do otroctva, nitene museli st so svojim vlastni-
kom do Malej Azie, a tam ziskali slobodu, ktort uz od
narodenia vlastnil aj Pavol. Murphy-O’Connor na zadiat-

4 Tarzus bol hlavnym mestom rimskej provincie Cilicia s priblizne
300 000 obyvatel'mi. Bol situovany 13 km od pobreZia, na rieke Cyd-
nus s pristavom. Histéria mesta siaha aZ do 4. tisicro¢ia pred Kr. Bol
pren charakterlstlcky polyteizmus a synkretizmus, podobne ako pre
nius a Kleopatra, ktord prisla po rieke.

5 Hieronym, De viris illustribus 5: ,,Paulus apostolus, qui ante Saulus
extra numerum duodecim Apostolorum, de tribu Benjamin et oppi-
do Judaeae Giscalis fuit, quo a Romanis capto, cum parentibus suis
Tarsum Ciliciae commigravit, a quibus ob studia Legis missus Hiero-
solymam, a Gamaliele viro doctissimo, cujus Lucas meminit, erudi-
tus est.” Porov. Gnilka, J.: Paulus von Tarsus. Zeuge und Apostel, s. 26.
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ku svojej monografie jednoducho konstatuje: ,,Pavol bol
rodom Galilejéan. Jeho rodicia zili v Giskale (dnesny
Jish), dedine v hornej Galilei, ktord bola slavna kvalitou
olivového oleja” (Murphy-O’Connor 17). V pozndmke
k tomuto tvrdeniu uvaddza: ,Hieronym je jedinym auto-
rom, ktory trvd na Pavlovom galilejskom povode (Com-
mentaria in Epistolam ad Philemon, De viris illustribus). Vy-
vodzuje to teda z prametia, ktorého ddveryhodnost je
posilnend skuto¢nostou, Ze jeho pripadné vymyslenie by
nikomu neprospelo” (Murphy-O“Connor 17, 204).

Na druhej strane, svoj cilicijsky pévod spomina a-
postol Pavol explicitne v tychto textoch:
+ Sk22,3:,Jasom Zid. Narodil som sa v cilicijskom
Tarze, ale vychovany som bol v tomto meste. Pri
Gamalielovych nohdch som sa naucil prisne zit
podl'a zdkona otcov a horlil som za Boha, ako aj
vy vSetci dnes”.
» Sk 21,39: ,Pavol povedal: Ja som Zid z czlzcz]skeho
Tarzu, ob¢an nie nezndmeho mesta. Prosim ta,
dovol mi prehovorit'k 'udu”.
e 70 Sk 23,34 sa dozveddme o miestodrzitel ovi Féli-
xovi, Ze ohl'adom Pavla ,si predcital list a opytal sa,
z ktorej provincie pochddza. Dozvedel sa, ze z Ci-
licie (amo Kidwiag)...” Nestle — Aland uvdadza aj
zaujimavy variant, Ze bol Kilix — Cilicijéan (KIALE).
Obyvatel'stvo Cilicie (gr. Kilikes) tvorili prislusnici
horského kmertia nejasného etnického pévodu. Dostup-
nost' z pevniny umoziovali tri priesmyky, ktoré v ddvnej
minulosti mali aj istti autonémiu. Obyvatel'stvo bolo he-
lenizované a neskor sa stalo rimskou provinciou, ktora v
r. 51-50 spravoval aj Cicero.

Vyznamnym miestnym produktom v Cilicii (Cili-
cia Pedias) bolo cilicium, vlna z cilicijskych koz, z ktorej sa
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vyrdbali stany. Apostol Pavol bol ,vyrobcom stanov”
(skénopoios — ¢lovek, ktory spraciva koze a vyrdba stany)
a podl'a Sk 18,3 boli nimi aj Priscilla a Akvila v Korinte:
A pretoze mal to isté remeslo (dwx 0 OpdTEX VOV elvat),
zostal u nich a pracoval; boli vyrobcami stanov (fjoav
ya oknvoTotot ) téxvn)”. Latinské slovo cilicium ozna-
¢uje prikryvku z kilickej kozZe, alebo koberec, pripadne aj
odev kajdcnika, ktory svojim odevom symbolizuje prisne
pokanie.

i
B

=

ki 3
" N Galatia

Lokalizdcia Cilicie v rdmci Rimskeho impéria (modrd)
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V prospech cilicijského povodu apostola Pavla je
mozné uviest aj grécku terminolégiu, ktort pouzil pri pi-
sani svojich listov. N. Forster spomina list sv. Hieronyma
¢. 121 (ZNW 88, 1997, s. 316-321), v ktorom uvadza zried-
kavé a neobycajné slovd a slovné spojenia z oblasti Cili-
cie, ktoré v staroveku pouzivali spisovatelia z tohto regi-
6nu. Zuvedenych prikladov vyplyva, Ze Pavol velmi
pravdepodobne hovoril miestnym cilicijskym dialektom
gréckej koiné. V liste sa uvddzaji konkrétne tieto vyrazy:

*  katabrabeuein: Kol 2,18: ,Nech vds nik nepripravi o
vitaznd cenu samoldbou poniZenostou, uctieva-
nim anjelov...”* V 1Kor 9,24 je podstatné meno
s rovnakym koreniom: ,Neviete, Ze ti, ¢o beZia na
Stadione, bezia sice vSetci, ale iba jeden dosiahne
vitaznii cenu?”"’

Sloveso katabrabeuein sa vyskytuje v nevelkom
pocte textov, a spisovatelia, u ktorych ho mozno ngjst,
pochédzaju z Cilicie alebo zo susednej Syrie.

*  hypo anthropines hemeras: 1Kor 4,3: ,No mne naozaj
madlo zdleZi na tom, ¢i ma sudite vy alebo iny
ludsky siid. Ani sdm seba nestidim...”®
NVg prekladd: aut ab humano die; deni Tudského

sadu — anthropine hemera — je v protiklade ku hemera kyri-
ou — kontext sidnej terminolégie.

* anthrépinon légo: Rim 6,19: ,,Hovorim po ludsky s oh-
I'adom na slabost vasho tela”."

16 Mndeic VHAS kaTapoapevétw BéAwv év tamevoPooovv Kail
Oonokela Twv &dyyéAwv...

7 Ovk oldate OTL oL €V oTtadilw TEEXOVTES TTAVTEG HEV TEEXOVOLY, €l
0¢ Aappdver 1o PoaPeiov;

18 ’Epot ¢ elg EAaXLoTOV €otwy, tva OO’ Du@V dvakolBw 1) OO &v-
Oowmivng Nuégac: AAA’ oDdE EpavTov avakQivw.

¥ AvBowmivov Aéyw dix TNV aoévelav TS 0aQKog VUWV.
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* ou katendrkesa hymas: 2Kor 11,9: , Aj ked som bol u
vas a mal som nedostatok, nikomu som nebol na
tarchu...”™
Porov. sloveso: kata-narkdo — padnit pod tarchou

(por. tiez 2Kor 12,12; 13,14). Podl'a sv. Hieronyma , tieto a
mnohé iné slova Cilicij¢ania pouZivaja dodnes. A nemu-
sime byt prekvapeni, ak ich pouZiva apostol podla zvyk-
lostf jazyka, v ktorom sa narodil a v ktorom bol vycho-
vany”. Hieronym bol v Cilicii v r. 373 a Forster poklad4
Hieronymovo konstatovanie za sprdvne (Schnabel 925).

e I:_ i '.- -}: e - v
5 TR

Studiia sv. Pavla — na dvore domu kde sa narodil. Cisdr Mau-
ricius Carihradsky (582-602) tu dal postavit kostol na pocest
sv. Pavla, ktory bol neskor zmeneny na mesitu.

2 Kat magwv meodg Dpag kal voteenOeic oU Katevagknoa ovOe-
vog:
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NaboZenské a rodinné prostredie
aposStola Pavia

Apostol Pavol sa stal clenom ndboZenskej skupiny
farizejov, ako to i sdm uvadza v texte Flp 3,5%. V stvislo-
sti s jeho prislusnostou k tejto skupine sa zvykne citovat
aj vers Sk 23,6: ,,Ale Pavol vedel, Ze jedna ¢ast st saduceji
a druhd farizeji, preto zvolal vo velrade: ,Bratia, ja som
farizej, syn farizejov. Pre nddej a zmftvychvstanie ma
studia.””*

Murphy-O’Connor k tomu poznamendva: ,Lukd-
Sovi sa sa zdd prirodzené, pretoze nechdva Pavla pove-
dat: ,Bratia, ja som farizej, syn farizejov’ (Sk 23,6). Inymi
slovami on len bezmyslienkovite prijal volbu svojich
rodicov. Je vel'mi nepravdepodobné, Ze Lukds ma prav-
du. Farizeji vSak nemali nijakd trvalt pritomnost v Gali-
lei, takZe jeho rodicia sa k nim nemohli pripojit' v Giskale.

2 NajstarSie zndme pomenovanie ,farizej’ sa nachddza vo Flp 3,5
(50-60 po Kr.). Slovo farizaios dpagioaiog, ktoré sa pouzivalo v gré-
¢tine, pochddza zo semitského korena prs s vyznamom oddelit, rozli-
sit, $pecifikovat, alebo neskor i vysvetlit'... Ostdva otvorend otdzka, ¢i
sa sami farizeji oznacovali tymto pomenovam’m ako farizaioi alebo je-
ho rabinskym ekvivalentom perusim. Jediné svedectvo tohto typu po-
chddza od apostola Pavla a od Jozefa Fldvia. Obaja sa oznacuju za fa-
rizejov len v kontexte, ked potrebuji zdoraznit ich naleZitost k do-
slednému plneniu zidovsko — farizejskych tradicif a zvykov a v situ-
4cii, ked ich status niekto spochybtiuje... Novy zdkon spomma fari-
zejov 99-krét a saducejov len 14-krat. ]ozef Flavius spomina farizejov
44-krat a saducejov 13-krét. Statistika naznacuje mimoriadnu déleZi-
tost' tejto skupiny v Zivote z1dovske] nabozenske] spolocnost1 Esénov
viak NZ vyslovne vobec nespomina” (Strba, Dobré zvest o Mesid$o-
vi 86-87).

2 T'voug d¢ o ITabAog Ot 10 €v pégog €otiv Zaddovkaiwv To d&
€tegov Pagroaiwv €kgalev €v T@ oLVedQiw: avdees adeAdol, Eyw
DagrLoaidg eipt, viog PagLoaiwv, TeQl EATIDOG Kal AVACTATEWS
VEKQWV KQivouaL.
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Ak niektori farizeji iSli do Galilei, ako predpokladaja
evanjelid, bolo to z dovodu kratkych ndvstev, aby skon-
trolovali platenie desiatkov a kvalitu potravinovych pro-
duktov, ktoré boli dopravované do Jeruzalema. Pavlovi
rodic¢ia sa nemohli stat farizejmi ani v Tarze. V diaspére
farizeji neboli. Pavol sa mohol s farizejmi stretnut’ iba
v Jeruzaleme” (Murphy-O’Connor, Apostol Pavol 23).

Na zdklade gréckeho textu musime konstatovat,
Ze vo vyraze ,syn farizejov” (viog Dagioaiwv) je slovo
farizej v genitive plurdlu (NVg: filius pharisaeorum). Texto-
vo — kriticky aparét sice uvddza varia lectio rukopisov E
1739, M, sy": ®agroatov, ale tento variant je na zdklade
principov textovej kritiky neprijatel ny. Je mozné, Ze niek-
toré preklady mu dali prednost, ¢o mohlo vytvorit prob-
lém. Pontka sa logické rieSenie, Ze apostol Pavol sa citil
byt duchovnym synom farizejskej ndbozenskej formécie,
a vyjadril to sposobom, Ze sdm seba oznacil za ,syna fari-
zejov”. Toto rieSenie zdroven nijako nespochybnuje ddaj
autora Skutkov apostolov.

Na zdklade textu Rim 16,13 niektori autori usadili,
Ze Pavlova matka sa druhykrat vydala a Riafus by mohol
byt Pavlovym nevlastnym bratom: , Pozdravte Riafa, vy-
voleného v Pédnovi, i jeho aj moju matku.”* Keby §lo o bio-
logickti matku, potom sa logicky vyndra otdzka, preco ju
Pavol uvddza akosi ndhodne medzi ostatnymi? V pripa-
de matky by sme oc¢akavali, Ze ju spomenie bud hned na
zadiatku, alebo na konci zoznamu. J. Fitzmyer spomina aj
eventualitu, Ze by mohlo ist o Rufa, syna Simona Cyre-
nejského (Mk 15,21). Podl'a neho je to vsak skor $pekula-
tivna hypotéza. Podl'a legendy sa tento Rifus stal bisku-
pom v Tébach.

B AondoaoBe Povdov tOV EkAeKTOV €V KLQIW Kal TNV UNTéga
avTov kAl EUov.
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Slovné spojenie ,,jeho aj moju matku” (tnv untéoa
avToL Kat éuov) pokladd aj Fitzmyer za velmi nejasné:
,It is not immediately clear in what sense Paul means
this.” Pravdepodobne mu tdto Zena preukdzala matersku
starostlivost, na ktort si Pavol spomenul (Fitzmyer 741).

Podla Pennu bola metafora matky v staroveku
rozsirend (Penna III. 300) (por. aj Jn 19,27). Rafova matka
sa teda pravdepodobne stala aj duchovnou matkou apos-
tola Pavla, ¢o znamen4, Ze sa kedysi o neho matersky sta-
rala. Ona a jej syn mohli patrit k osobdm, ktoré sa v ne-
ddvnej dobe prestahovali do Rima z vychodnej Casti riSe
(Theobald 461).

Z textu Sk 23,16 vyplyva, Ze apostol Pavol mal
v Jeruzaleme aj sestru a synovca: , Ale o tikladoch pocul
syn Pavlovej sestry. Preto sa vybral, vosiel do pevnosti a
oznamil to Pavlovi.”* Tato skuto¢nost by zaroveri mohla
vysvetlovat aj existentné zabezpecenie Pavlovho Zivota
v Jeruzaleme.

V stvislosti s Pavlovym manZelstvom, eventudlne
Zivotom mimo manZelstva, sa zvyknt uvadzat niektoré
starozdkonné, ale i mimobiblické texty a pripady. Co sa
tyka Zivota bez manZelky, v Zivote proroka Jeremidsa islo
o symbolické prorocké znamenie: ,Pan prehovoril ku
mne takto: ,Nevezmi si manZelku a nemaj synov ani dcé-
ry na tomto mieste!’” (Jer 16,1-2). Na zdklade textovych
svedectiev mozno tvrdit, Ze Jan Krstitel viedol Zivot bez
manzelky. Jozef Fldvius uvddza, Ze on sdm zil ako pus-
tovnik u istého Bantna tri roky. Niektorf eséni Zili v stave
sexudlnej zdrZanlivosti, pravdepodobne docasne (syno-
via svetla a tmy: eschatologicky boj).

# Axovoag d¢ 0 viog Thg adeAdnc ITavAov v €védoav, maga-
Yevopevos Kal eloeABwv elg TNV MAQEUPOANV amyyelev 1@
ITavA.
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V textoch Starého zdkona je prikdzand zdrzanli-
vost' v Case vojny. Niektori ferapeuti, jednotlivo Zijaci as-
kéti v Egypte, zili v celibate. Manzelsky Zivot pokladali
za necisty, takZe sa snaZili o ritudlnu cistotu: manzelsky
styk bol u nich obmedzovany len na plodenie potomstva.
Celibatny Zivot viedli aj niektori potulni filozofi a du-
chovni vodcovia.

Co sa tyka apostola Pavla, pontkaji sa viaceré
moznosti. Ak bol Zenaty, potom v ¢ase svojho misijného
posobenia mohol byt uz vdovcom. V ¢ase misijnych ciest
velmi pravdepodobne uz nemal Zenu, ako by tomu na-
svedcovali jeho vlastné slova: ,Chcel by som, aby boli
vsetci f'udia tak, ako som ja; lenZe kazdy ma svoj vlastny
dar od Boha: jeden tak, druhy inak. Slobodnym a vdo-
vam hovorim: Dobre je pre nich, ak zostanu tak, ako ja”
(1Kor 7,7-8). Je vsak dost prekvapujtce, Ze Pavol sa tu
neodvoldva na JeziSove slova o zrieknuti sa manzelstva v
prospech BozZieho kral'ovstva z Mt 19,12: ,Lebo st l'udia
neschopni manzelstva, pretoZe sa taki narodili zo Zivota
matky, inych takymi urobili I'udia a ini sa takymi urobili
sami pre nebeské kralovstvo. Kto to médze pochopit, nech
pochopi”.

V tejto stuvislosti je zaujimavy aj text: 1Kor 9,3-5:
, Toto je moja obrana proti tym, ¢o ma posudzujd. *Vari
nemdme pravo jest' a pit? *Nemdme pravo brat so sebou
Zenu, sestru, tak ako ostatni apostoli a Padnovi bratia i Ké-
fas?!”.® Takéto pravo pokladd Pavol za cosi prirodzené,
tak, ako pravo jest' a pit. Prvé latinské preklady maji
v tomto verSi mulierem sororem. Mulier je oznacenie pre

® 'H éur amodoyla toic éué avaxgivovoiv éotwv altn. Mr) ovk
éxopev €fovolav dayetv kal melv; Mr ovk €xopev é€ovaiav
adeAdnv yuvaika (niektoré rukopisy: yvvaikag) mepldyewv wg
kat ol Aotrol dmootoAot kat ot ddeAdot tov kvpiov kat Kndac;
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Zenu a potom i manZelku. Uxor, naopak, je pomenovanie
manzelky a pripadne aj vSeobecne Zeny. Pravdepodobne
ide o ,Zenu spolupracovnicku”, a ak by bol Pavol myslel
na manzelku, potom sa zd4, Ze na toto prdvo on osobne
rezignoval (Ryskovd, Pavel z Tarsu, 98-101).

pre ohlasovanie Bozieho evanjelia, ¢o bolo jeho hlavnym
ciel' om.

Teologicka formacia, povolanie a poslanie

Apostol Pavol patril k ndbozenskej skupine farize-
jov, ako to sdm uvadza v Sk 26,5: ,ako farizej som Zil
podla najprisnejsieho smeru ndsho ndbozenstva” a pod-
'a Flp 3,5 bol: ,,na 6smy deti obrezany, z Izraelovho rodu,
z Benjaminovho kmena, Hebrej z Hebrejov, ¢o sa tyka
zdkona farizej.” O svojom pdvode a teologickej formadcii
v Jeruzaleme, pravdepodobne v rokoch 20-25, u sldvneho
Gamaliela, uvadza svedectvo on sam v Sk 22,3: ,Ja som
Zid. Narodil som sa v cilicijskom Tarze, ale vychovany
som bol v tomto meste. Pri Gamalielovych nohdch som
sa naucil prisne Zzit podla zdkona otcov a horlil som za
Boha, ako aj vy vsetci dnes.”%

Udalost ,,obratenia” a nasledne krstu v Damasku
sa mohla udiat pribliZzne v rokoch 33-34 (pramen: Sk 9, Sk
22 a Sk 26)¥. Pavol hovori o tychto skuto¢nostiach vo

% By eiut avio Tovdaiog, yeyevvnuévog év Tapoq g Kidkiag,
avateOoappévog d¢ €v T mMoAeL tavTy), mad tovg modag Iapa-
AMA TEMAEVIEVOS KATA AKQIPelary TOD TATEWOL VOOV, {nAw-
TG UTAEXWV TOL Be0L kaBwg mavTeg VELS €0TE OTJUEQOV"

7, Exegeticky vyskum ukazuje, Ze autor Skutkov Lukas sa k tejto té-
me vracal, lebo chcel zdévodnit Pavlovu misiu, teda misiu kresta-
nov medzi pohanmi. T4to misia nebola 'udskym vrcholom, origindl-
nou inovéciou, ale mala bozsky p6vod a bol na fiu po dramatickej
konverzii vybrany neuveritel ne talentovany muz” (Sarka 28-29).
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svojich listoch len v ndznakoch. V Skutkoch apostolov tak-
mer nie je oznaceny ako apostol, pripadne len nepriamo
v Sk 14,14.

O svojom povolani piSe explicitne v 1Kor 9,1: ,Nie
som slobodny? Nie som apostol? Vari som nevidel JeZiSa,
nasho Pdna? A vy nie ste moje dielo v Pdnovi?!“* Aktiv-
ny a pasivny rod slovesa hordo indikuje sktisenost, ktord
je v podstate podobnd ako ostatné zjavenia sa po zmft-
vychvstani. Pavol uveril, Ze Jezis je Kristus — Pomazany —
Vzkrleseny a Vyvyseny Syn BoZi. Pavol bol presvedceny,
Ze Boh pontikol spésu skrze JeZida vietkym: Zidom i Ne-
zidom.

Ked o svojom povolani hovori v Gal 1,15, pripomi-
na to sposob povolania starozakonnych prorokov ~Ale
ked sa Bohu, ktory si ma uz v lone matky vybral a SVO]OU.
milostou povolal, zapécilo...” Slova: , ktory si ma uz v lo-
ne matky” st urcitou altiziou na zname prorocké texty:

* Jer 1,4-5: ,Pén prehovoril ku mne takto: °,Skor, nez
som ta utvoril v matkinom Zivote, poznal som ta,
skor, nez si vysiel z lona, zasvitil som ta, za pro-
roka pre pohanov som ta ustanovil.””

* 1z 49,6: ,Povedal teda: ,Primdlo je, ked si mi slu-
Zobnikom, aby si zbudoval Jakubove kmene a pri-
viedol spat zachrdnenych Izraela: ustanovim ta za
svetlo pohanom, aby si bol mojou spdsou az do

'll/

kondin zemel!

2 OvK &l EAe0eQ0G; 0K €t &dtdoToAog; ovxi ITnoovv Tov KOOV
MUV E6gaka; OV TO €QYOV HOL VUELS €0Te €V KUQiwW;
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Vo vidsine svojich listov sa identifikoval ako apos-
tol.”? Zmysluplnym ciel om jeho povolania bolo: byt apos-
tolom ndrodov (Rim 11,13). Sktsenost pri Damasku
Pavol povazoval aj za povolanie byt misiondrom medzi
ndrodmi. Niekto by si mohol mysliet, Ze Pavol prijal kres-
tanské posolstvo a ndsledne sa stal krestanskym misiond-
rom z doévodu, Ze bol nespokojny s judaizmom a mojZi-
Sovskym Zdkonom. Z jeho listov vyplyva prave opak: bol
na svoje ndboZenstvo a na prislusnost' k skupine farizejov
hrdy a Zékon (T6ru) si vel'mi vazil, ba v mnohych detai-
loch médme dokazy, Ze ho i zachovéval: ,Pavol ,sihlasi so
zdkonom’ vyzndva, Ze zdkon je ,svity, spravodlivy a
dobry’, navyse, zdkon je ,duchovny’ a tym, ktori sa ho dr-
Zia, moze priniest mnoho prospesného (Rim 7,12-16). Pa-
vol prirodzene ,tuzil" Zit podla zdkona, ,horlil zan pro-
strednictvom ,tradicii otcov’ (Gal 1,14), chcel ,konat’ Téru
(Rim 7,11-23). Celym svojim vnttrom s radostou stihlasil
so zdkonom (v. 22). Uvedomoval si, Ze je potrebné plnit
ho, byt mu poslusny, pretoZze zdkon povoldva k ldske

» Apostol an6otoAog — adjektivum s vyznamom: , poslany, vysla-

ny”. Tazko na]st mimobiblické grecke pozadie terminu, a ani grécti-
na Lxx nie je v tomto smere velmi ndpomocnd. Nachddza sa jedine
v 1Kr 14,6 (frag. 1Kr 14,1-20 chyba v kédexe B), kde je prekladom
part. pass. gal slovesa Saluach, aplikovaneho na proroka Ahidsa, ktory
bol ,, poslany” (Bohom) k Jerobodmovej Zene. V rabinskom judaizme
sa stretdvame viackrdt s aplikovanim terminu Saliach (aramejsky Selu-
cha) pre oznacenie , poslaného” ¢loveka. To vsetko st vSak pramene
mladsie, nez spisy Nového zdkona. No tento grécky termin musel
byt pouzivany uz pred Pavlom, nakol'ko ho on aplikuje na seba aj na
iné osoby celkom prirodzene (napr. Rim 16,7). Kritérid, ktorym md
zodpovedat osobnost’ apostola, nie st pre Pavla historicko — biogra-
fické (por. pripad Mateja v Sk 1,21-22), ale: , byt povolany Zmftvych-
vstalym Kristom” (Rim 1,5) a zakladat, alebo mat ti¢ast na zaloZeni{
novych krestanskych spolocenstiev prostrednictvom ohlasovania
evanjelia (1Kor 9,2) (Penna I, 88-89).
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k Bohu a bliZznym, ku Kristovi, ktory je jeho naplnenim a
cielom (10,4)” (Strba ed., Emdcie v Biblii, 225).

Autobiografické svedectvo o povolani a poslani
nachddzame aj v 1Kor 15,8-10: , A poslednemu z0 vset-
kych ako nedochéddcatu, zjavil sa aj mne. *Ved ja som
najmensi z apostolov. Ba nie som hoden volat sa aposto-
lom, lebo som prenasledoval Boziu cirkev. ’Ale z BozZej
milosti som tym, ¢im som, a jeho milost nebola vo mne
mdrna. Ved som pracoval viac ako oni vsetci, vlastne ani
nie ja, ale BozZia milost'so mnou.”*

Je diskutabilné, ¢o apostol Pavol presne myslel
prirovnanim ,,ako nedochédcatu” (womepet 1@ &€kTOw-
uati). Slovo ektréma znamend nedonoseny Iudsky plod.
Naznacuje sndd apostol ndrodov vlastnd minulost prena-
sledovatel'a? Ale preco by to robil metaforou predcasné-
ho poérodu? Ved Kristus sa mu praveZe zjavil akoby ones-
korene ako , poslednému”. Alebo islo obrazne vyjadrené
o nedochddda, totiZz o nefakany porod: ,tak toto naozaj
nikto neoc¢akdval”, Ze prenasledovatel krestanov sa stane
jednym z najvacsich ohlasovatel'ov evanjelia. Bol to nao-
zaj ne¢akany Bozi zdsah.

Sloveso ,,zjavil sa” (ofthe) zd6raznuje viziondrsky
charakter jeho sktsenosti. Pavol sdm o sebe vyzndva, Ze
,prenasledoval Boziu cirkev” (€diwEa v éxxAnoiav
o0 Oeov), ale nie je celkom jasné, preco sa stal takym
horlivym oponentom a prenasledovatelom ¢lenov kres-
tanského hnutia. Viera krestanov v JeZisa Krista — Mesia-
Sa, mohla sice mnohych Zidov provokovat, ale zdroven

¥ "Eoxatov d¢ mavtwv womepel o éktowpatt wdOn kapol. Eyw
YA&Q elpt 0 EAGXLOTOC TV ATMOOTOAWY OG OUK €lpL KAVOG KaAEL-
o0at anmootoAog, doTL EdiwEa TNV éxkkAnoiav Tov Beov- Xaoltt
0¢ 0eoU elpt 6 elplL, Kol 1] XAQLS aUTOL 1 €lg €pE oV kevr) £yevn O,
AAAQ TTEQLOTOTEQOV AVTWV TAVTIWV EKOTIAOR, OVK €Y O& AAA 1)
XAQLG ToL BeoL oLV €uoL.
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treba uznat, Ze Zidovské ndbozenské hnutia a myslien-
kové prudy boli pred r. 70 relativne tolerantné.

Co sa tyka aplikovania terminu ,,obrédtenie”® (con-
versio — povolanie — poslanie, porov. tieZ sviatok Obrate-
nia apostola Pavla) na oznacenie Pavlovej skiisenosti pri
Damasku, sd autori, ktori maji v stcasnosti vdzZne
vyhrady voci takémuto oznaceniu (v minulosti Krister
Stendahl). Termin totiZ budi dojem, Ze Pavol zmenil svo-
je ndboZenstvo zo Zidovstva na krestanstvo, ¢o vsak
nezodpovedd celkovej skutocnosti a je skor zjednoduse-
nim fenoménu Pavlovej premeny. Charakter svojej sktise-
nosti opisuje sim apostol v Gal 1,12-16: ,,...lebo ja som ho
(evan]ehum) neprijal, ani som sa ho nenaucil od cloveka,
ale zo zjavenia Jeziga Krista®. *Ved ste poculi, ako som si
kedysi pocinal v Zidovstve: Ze som velmi prenasledoval
BoZiu Cirkev a nivocil som ju. *V Zidovstve som prevysil
mnohych vrstovnikov vo svojom rode, lebo som viac hor-
lil za oby¢aje otcov. ®Ale ked sa Bohu, ktory si ma uz
v lone matky vybral a svojou milostou povolal, zapacilo
1°zjavit vo mne svojho Syna, aby som ho zvestoval medzi
pohanmi, uz som sa neradil s telom a krvou.”*

3t K téme obrdtenia apostola Pavla a k fenoménu konverzie — kon-
vertitu: SARKA, Rébert: Obratenie Pavla alebo Stidia o syndréme
konvertitu. In: Verbum, 2002, ¢. 2 s. 28-37.

% Vo vseobecnosti hlavnym prameriom teoldgie sv. Pavla je sdm
Jezis Kristus. Na tento nadprirodzeny pramern sa odvoldva sdm Pa-
vol v 1Kor 11,23; Gal 1,15. BoZie uéenie z tohto pramena sa stotoz-
fiuje s tym, ¢o poculi apostoli, ¢o sa prejavilo v prvotnej krestanskej
katechéze” (Kardis 147-148).

B 00d¢ yap éyw magd avOewmov (T0 evayyéAov) magéAaBov
avTo ovte EdWAXONV, aAAa dU amoxkaAvews Inoov XgloTov.
Hkovoate yag v eunv avaotoodrnv mote v 1@ Tovdaiouq, ot
ka0’ OregPoAnV €diwkov v ékkAnoiav tov Oeov kai émogOovv
avTV, Kat meoékontov év @ Tovdaiou UTEQ TMOAAOLG oLVNAL-
KIOTAG &V T YEVEL POV, TEQLOOOTEQWS (NAWTNG UTAQXWV TV
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Pavol , nekonvertoval” v klasickom slova zmysle,
ale — Vyjadrené jeho Vlasn}’/m slovnikom —stal sa ,novym
stvorenim” v Kristovi, ¢o je omnoho viac a ¢osi ovela
radikédlnejsie. Zostal Zidom, ale chcel presvedc1t svojich
sukmeriovcov, Ze JeZi§ Kristus je pravy Mesids, ktorého
ocakdvali, a ktorého predpovedali ich Pisma (por. aj tzv.
,nova perspektiva u Pavla”). Termin ,obrdtenie”, na-
priek rizikdm nesprdvnej interpretdcie, mnohi autori za-
chovali.

Meno a rimske obc€ianstvo apostola
Pavia

Meno* Pavol — Paulus — je latinské (lat. adjekti-
vum: pau[l]lus — drobny, nepatrny), a mali ho viacer{
vzneSeni rimski obc¢ania v staroveku (Penna I, 84). V st-
vislosti s menom apoétola Pavla sa v dejindch inter-
pretdcie objavili viaceré nazory

Podl'a tradi¢ného nézoru, k zmene mena ,,zo Sav-
la* na Pavla” doslo v okamihu jeho obrédtenia, alebo vo
chvili vkladania rak pri poslani do misii (Jan Zlatousty,
Com. A. Ap. XXVII, Com. ep. Rm., PG 60, s. 395, 209).

TATOIKWV OV Tapadocewv. ‘Ote d¢ evdOKknoev [0 Oeoc] 0 adool-
oag pe &k KotAlag UnTeog pov Kat kaAéoag di TNG XAQLTOG avTOL
ATOKAAVYaL TOV VIOV AVTOL € EUOL, tva evayyeAllwpaLl aVvTov €v
toig €0veotv, eVOEwg oL mEooaveDéuny oagkl kat alpatt.

¥ K problematike mena v staroveku existuje v slovencine vedecka
monografia: Igor HARAJ: Vliastné meno v myslent antiky a stredoveku,
Matica slovenskd, Martin 2011.

% Hebrejské meno Savol — Saul: part. pass. gal hebrejského slovesa
$aal — Ziadat, prosit, vzyvat, modlit'sa. V Novom zdkone sa nachddza
jedine v gréckom texte Skutkov apostolov. Evokuje meno prvého kral'a
z kmerna Benjaminovho, ku ktorému patril aj apostol Pavol (Rim
11,1; Fil 3,5).
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Dalsi rozsireny ndzor vravi, Ze Pavol prijal meno
rimskeho prokonzula na Cypre, Sergia Pavla, konkrétne
po jeho konverzii na krestansku vieru. Meno sa vyskytuje
v Sk préve od tohto momentu (13,9). Je to vak hypotéza
bez presvedcivého zdkladu v samotnom texte, pretoze
pozndmka o prokonzulovej konverzii (13,12) nasleduje az
po v. 9, v ktorom sa uz predpokladé dvojité meno.

Autori sa ,skepticki vo¢i mienke, Ze Pavol zacal
pouzivat toto meno na pamiatku tohto znamenitého dip-
lomata na Cypre. Skor zastdvaji ndzor, Ze vlastné meno
apostola narodov bolo Pavol - od narodenia — a meno
Savol pouzival v 21dovskych kruhoch. Dve menéd vtedy
pouzwah mnohi Zidia, prlcom ich kombin4cia sa riadila
zvidcsa fonetickymi dovodmi” (Tyrol, Rimske obcianstvo
9; Trstensky, Zivot apostola Pavla 57).

DalSou hypotetickou moznostou je, Ze rimsky ob-
¢an Pavol mal meno skladajuce sa z troch komponentov,
tria nomina: praenomen — nomen — cognomen (Paulus). Jeho
prvé a druhé meno sa vSak podl'a tohto nédzoru nezacho-
valo (C. Julius Paulus? L. Emilius Paulus?). Zachované
pisomné pramene pontkaji dokonca dve moZnosti: me-
no Paulus pouzité ako praenomen alebo ako cognomen:
Paullus Fabius Maximus, Paullus Aemilius Lepidus, Lu-
cius Sergius Paullus.

V tejto linii interpretdcie sa nachddza aj predpo-
klad, Ze Pavol neuvddzal svoje celé meno z dévodu adre-
satov, ktori pochddzali va¢sinou z nizsich vrstiev. Tento
predpoklad je skutocne prilis hypoteticky, pretoZze adre-
satmi Pavlovej zvesti boli aj 'udia pochddzajtici z vyssich
vrstiev a rimski ob&ania (Trstensky, Zivot apostola Pavla
57-58). Podla Lex Iulia municipalis, ktory vydal Caesar,
rimski ob¢ania mali mat' tri mend, ¢o sa vSak vel'mi prav-
depodobne tykalo len samotnej Itdlie. Pre vychodnd cast
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riSe neexistuju Ziadne oficidlne spravy a dokazy. Jozef
Flavius informuje, Ze Julius Caesar udelil rimske ob¢ian-
stvo Antipatrovi, otcovi Herodesa Vel'kého a tento status
bol potom u nich dedi¢ny (por. Sk 22,28). Napriek tomu,
nemdme Ziadne informécie o tom, Ze by niektory z Hero-
desovcov mal tri mend.

Medzi Zidmi v diaspore a aj v Palestine, uZ v ob-
dobi pred makabejskom a pred- -hasmoneovskom bolo
zvykom, Ze si pribrali aj dalsie meno, blizke kultire da-
ného obdobia a prostredia (Sk 1,23: Jozef Barsabas s pri-
menim Justus; Sk 12,25: Jan Marek; 13,1: Simeon Niger;
Kol 4,11: Jezus Justus).

Podla Tomdasa Akvinského Paulus fuit a principio
binomius (Tom. Aquin., super ep. Rm. lect.), a takéto rieSe-
nie Pavlovho mena pokladaji viaceri odbornici za vel'mi
pravdepodobné, ba najpravdepodobnejéie (Penna 1,85).

Pokial ide o rfmske obcianstvo®* apostola Pavla,
vyznamnu informdciu poskytujua Skutky apostolov v stivis-
losti s konfliktom vo Filipach. Uradnici vo Filipach dali
Pavla a Silasa zbicovat po uzdraveni akejsi diev¢iny, kto-
rd mala vesteckého ducha. Ndsledne ich vsak rozkazali
prepustit, a vtedy sa Pavol ozval a protestoval, Ze ich ve-
rejne bili, hoci st rimski ob¢ania, a Ze ich tajne prepustaja
(porov. Sk 16,16-40). Pavol vtedy povie: , Verejne a bez

% Problematika rimskeho obdianstva apostola Pavla je spracovand
hlavne na zdklade vedeckych studii: TYROL, Anton: Rimske ob¢ian-
stvo apostola Pavla. In: Zbornik predndsok z medzindrodnej mono-
tematickej konferencie konanej v rdmci Tyzdna s Bibliou a pri pri-
leZitosti Roku apostola Pavla, Slovenskd Biblickd Spolo¢nost, Banskd
Bystrica 2009, s. 8-12; TRSTENSKY, FrantiSek: Pavol — rimsky obcan. In:
Univerzalizmus apostola Pavla (zost. Anton Tyrol), Katolicke bibli-
cké dielo, Svit 2009, s. 151-158.
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stidu nés zbili, hoci sme rimski ob&ania a vrhli do vize-
nia a teraz nds potajomky vyhdnaja.” (Sk 16,37).

Problém vznikol zrejme ztoho dévodu, Ze ich
trestali bez sidu, a Ze ich bicovali, pretoZe rimsky obc¢an
sice mohol byt palicovany, ak sa prehresil proti rimske-
mu prdvu, nie vSak bi¢ovany. Pavol povedal stotnikovi,
¢o tam stal: ,,A smiete bi¢ovat rimskeho obc¢ana, a este
bez sudu?” Velitel vravel: ,Ja som toto obcianstvo ziskal
za vel'kd sumu.” A Pavol povedal: ,A ja som sa v riom
narodil.” (Sk 22,25.28). Velitel rimskej jednotky v Jeruza-
leme po tom, ¢o vytrhol Pavla z rik davu, ktory ho chcel
zlynéovat na chrdmovom ndmesti, napisal v liste proku-
ratorovi Félixovi aj tuto vetu: , Tohto muza chytili Zidia a
ked sa chystali zabit ho, prisiel som s vojskom a vyrval
som im ho, lebo som sa dozvedel, Ze je Riman” (Sk 23,27)
(Trstensky, Zivot apostola Pavla 65).

Status rimskeho ob¢ianstva bol spojeny s viacery-
mi privilégiami. U Pavla je vel'mi pravdepodobné, Ze uz
jeho rodicia vlastnili rimske ob¢ianstvo. V tejto stvislosti
sa v odbornej literatdre objavili rozli¢né hypotézy, ktoré
sa snazia vysvetlit mozné ddvody a okolnosti nadobud-
nutia rimskeho obd&ianstva, v ktorom sa Pavol uz narodil.

Rimske ob¢ianstvo bolo spojené s vel'kou presti-
Zou v porovnani s ostatnymi 'udmi, dokonca aj v porov-
nani s velitelom rimskej jednotky v Palestine. V Pavlo-
vych ¢asoch sa jednotlivé helenistické mestd, ako bol aj
Tarzus, spravovali svojim vlastnym prdvom, teda nie
rimskym. Preto rimske obcianstvo nebolo pre bezpro-
stredny Zivot ¢loveka v tychto oblastiach nejakym Zivot-
ne dolezitym ciel om ¢i hodnotou. O toto ob¢ianstvo a vy-
hody z neho plyndce sa teda usilovali napriklad bohati
I'udia alebo ti, ktori chceli bud vstipit do politiky, alebo
mali vdcsSie Zivotné ambicie. Rimske prdvo sa uplatiio-
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valo napriklad aj tam, kde rimske vojskd znicili niektoré
mesto, ¢fm ono stratilo aj vlastny pravny systém.

Rimske ob¢ianstvo sa dalo i kipit'a podla Sk 22,28
si ho velitel posddky v Jeruzaleme naozaj kupil, a to ,,za
vel'kd sumu”. Za vlady cisdra Klaudia (41-54 po Kr.) bolo
skutoéne mozné ziskat' rimske obcianstvo za peniaze,
mozno aj formou tplatku nejakému tradnikovi: ten mo-
hol vsuntit meno do zoznamu tych, ktorym toto ob¢ian-
stvo malo byt udelené. Ci to bolo mozZné aj v skorSom
obdobf, napriklad ked sa Pavol narodil, nevieme. Odbor-
nici nepredpokladajii, Zeby Pavlovi rodicia takto nado-
budli status rimskeho ob¢ianstva (Tyrol, Rimske ob¢ian-
stvo 10, porov. Limbeck, M.: Mit Paulus Christ sein, 38).

Existovala aj ind moZnost, ako ziskat’ rimske ob-
¢ianstvo: napriklad sluzbou v rimskej armédde. Kto dvad-
satpat, alebo viac rokov odslizil v rimskych pomocnych
jednotkéch, alebo v ndamornej flotile, mohol z nich odist
ako rimsky obcan. Co sa tyka Zidov, ti boli od vojenskej
sluzby v Rimskej risi oslobodeni (Tyrol, Rimske ob¢ian-
stvo 10). Rimskymi ob¢anmi sa mohli stat’ aj otroci tych,
¢o mali rimske obd¢ianstvo, ale nesmeli byt vojnovymi
zajatcami. Pri prepusteni na slobodu obycajne ziskali
rimske obdianstvo. V takomto pripade potom museli byt
zapisani do oficidlneho registra (tabullarium publicum).
Dostédvali pritom tri mend, z ktorych prvé dve boli mend
dobrodincu a aZ tretie meno bolo vlastné meno. Zo Ziad-
nych textov vSak nevyplyva, Zeby bol Pavol, alebo jeho
otec, nadobudli rimske ob¢ianstvo takymto sposobom.

Rimske ob¢ianstvo apostola Pavla mohlo suvisiet
aj s osobitn}’lmi vysadami mesta Tarzus. V r. 66 pred Kr.
sa mesto v rdmci administrativnej reorganizdcie Malej
Azie stalo hlavnym mesto Cilicie. Neskor Marcus Anto-
nius priznal mestu status slobodného mesta, ochranu Ri-
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ma a obcianske prdava. Cisdr Augustus tieto prdva potvr-
dil, a z toho plyntce vyhody vyuzivali vtedajsi intelek-
tudli a umelci, najma filozofi. Mesto Tarzus navstevovali
aj slavni Rimania ako: Cicero, Julius Cézar, Augustus,
Marcus Antonius, Kleopatra. Sacastou prav rimskeho
ob¢ana bolo prdavo odvolat sa na cisdra. Joachim Gnilka
vysvetl'uje, Ze takéto odvolanie sa mohlo uskutoc¢nit' dvo-
jakym sposobom:

* apellatio: uZ odstdeny sa jednoducho odvolal na
cisdra. Je to také isté odvolanie, aké pozndme aj
my v dnesnej stidnej praxi;

* provocatio: eSte neodstideny clovek sa odvolal na
rimsky stidny tribundl zostaveny v dotycnej kraji-
ne alebo v Rime. V pripade Pavla iSlo pravdepo-
dobne o provocatio.

Mohlo byt zvlastnym LukdSovym zdmerom, aby
v Skutkoch apostolov vyobrazil Pavla ako rimskeho ob¢ca-
na. Jeho rimske obdcianstvo totiz uvddza iba Luk&s
a pravdepodobne svoje dielo napisal v ¢ase, ked v Rime
uz vypuklo prenasledovanie krestanov. Krestania mali
iba dve mozZnosti: postavit sa proti vtedajSiemu systému,
alebo: prisposobit sa. Je mozné, Ze Lukas chcel presvedcit
svojich Citatelov, Ze krestanmi mo6Zu byt aj rimski obca-
nia, i ked niektoré skutoénosti v systéme Rimskej rige by
nemali akceptovat. Evanjelista Lukd$ mohol tento svoj
zamer prakticky ukdzat prave na priklade apostola Pavla
(Tyrol, Rimske ob¢ianstvo 10-11, Limbeck, M.: Mit Paulus
Christ sein, s. 37-39). Apostol Pavol poloZil svoj Zivot za
Krista, zomrel mucenickou smrtou: ako rimsky obc¢an ne-
smel byt ukriZovany, ale bol popraveny statim mecom.
Podl'a Joachima Gnilku: , bolo prdvom rimskeho ob¢ana
byt popraveny statim mecom” (Gnilka, J.: Paulus von
Tarsus. Zeuge und Apostel, s. 307).
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Na zdklade tradicie, uvddzanej sv. Hieronymom,
Ze Pavlovi rodic¢ia pochddzali z okolia mesta Giskala
v Galilei, niektori autori dedukujd, Ze rodicia sa dostali
do otroctva, a mohli byt printiteni ist so svojim vlastni-
kom do Malej Azie. Ziskali tam slobodu, ktorti uZ od na-
rodenia vlastnil aj sv. Pavol (Tyrol, Rimske ob¢ianstvo 10,
Gnilka, J.: Paulus von Tarsus. Zeuge und Apostel, 26).
Napriek evidentnym textovym svedectvdm, niektori au-
tori spochybnili Pavlovo rimske ob¢ianstvo (Ryskovd, Pa-
vel zTarsu, 104-105, tu st uvedeni autori aj textovy
materidl; Trstensky, Pavol — rimsky obcan, 156). Dovo-
dom je aj text Sk 21,39: ,Pavol povedal: Ja som Zid z
cilicijského Tarzu, obfan nie nezndmeho mesta. Prosim
ta, dovol mi prehovorit'’k 'udu.”* Tito odbornici uvddza-
ju ako argument nemoznost mat dve obd¢ianstva, totiz
rimske a este dalsie. V tejto stvislosti si zaiste treba v&im-
nut’ aj skutocnost, Ze termin ob¢an — moAitng mdze mat
viac vyznamov: ob¢an, spoluob¢an, druh, obyvatel, ro-
ddk, krajan (por. napriklad Lk 15,15, kde znamend jedno-
ducho obyvatel'a krajiny).

Zaverom mozno konstatovat, Ze , Pavlovo rimske
obcianstvo je historicky isté, a Ze k nemu prisiel zrejme
Pavlov otec z obchodnych dévodov, pretoze potreboval
svoje produkty — stanovinu - preddvat’ aj v $irsich kru-
hoch ako bol len okruh Zidovskych spoluob&anov v Tar-
ze. Vhodnou prilezitostou k ziskaniu rimskeho obd¢ians-
tva mohli byt aj ndvstevy vyznamnych rimskych osobno-
sti v Tarze. Pavlov otec patril pravdepodobne k zdmoz-
nejSim obfanom mesta, takze sa mohol pohybovat v ta-
kych kruhoch, ktoré mali dost prilezitosti ziskat si nejaké

¥ Einev 8¢ 0 IlavAoc: éyw avBpwmog pév eipt Tovdaiog, Tagoelg
¢ Kidiklag, ovk aorjpov moAews moAltng: déopat d€ oov, Emitoe-
POV pot AaAnoat mEog Tov Aaov.
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z4sluhy, alebo cielavedome nadobudnat rimske obcian-
stvo na obchodné ciele” (Tyrol, Rimske ob¢ianstvo 11).

Spolupracovnici apostola Pavla: Féba,
Priscilla a Akvila

K spolupracovm’kom apoétola Pavla patrila rela-
rych sa moZeme dozvediet z textov Nového zdkona. Me-
dzi nimi mé zaujimavé postavenie sluzobnicka Féba,
o ktorej ¢itame na konci Listu Rimanom (Rim 16,1-2):
»,Odporidc¢am vdm nasu sestru Fébu, sluzobnicku cirkvi v
Kenchréch. *Prijmite ju v Panovi, ako sa patri na svatych,
a pomaha]te jej vo vsetkom, ¢o bude od vas potrebovat,
ved aj ona poméhala mnohym, aj mne samému.

Je to tzv. ,,odporucajici list”, ktory bol v staroveku
dobre zndmym a rozsirenym epiétolograﬁckym Zanrom.
Epistolograf Pseudodemetrios (1.st. pred Kr. — 1. st. po
Kr.) ho uvddza ako jeden z 21 listovych Zanrov — typov.
Takyto text nemusel byt samostatnym, ale mohol byt
véleneny do samotného listu, ako je to aj v inych pripa-
doch v Pavlovych listoch, napr.: 1Kor 16,15-18; Fil 4,2-3
(Penna 3,279-280).

Sloveso ,, odporac¢am” — ovviotnut — Pavol pouZzil
uz v predchddzajacom kontexte (3,5; 5,8), a jeho povodny

% Téme spolupracovnikov apostola Pavla pocas jeho misijnej ¢innosti
sa venoval Jozef Heriban v monografii Apostol Pavol v sluzbe evanjelia,
Don Bosco, Bratislava 1995, s. 50-74. Kapitola 1.3: Retaz misiondrov
v Pavlovej misijnej ¢innosti; 1.4: Spolupracovm’ci apostola Pavla.

¥ Yoviotut de U}ﬂ\/ Doifnv v abe)\q)nv T]pd)v ovoav dLAKOVOV
mg smc)\nmag mg Y Keyx@smg, tva oa)mv 7'(9006897]098 &V KU-
Qi alwg v oq/Lcov Kol TAQAOTNTE avtn év @ av Dpwv xenin
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vyznam je ,dat spolu”, zlucit dve, alebo viac Casti, skon-
taktovat, prezentovat, odportcat, podporovat. Etymolo-
gicky pochddza z neho aj termin systém: sys-tém-a (kom-
pozicia) (Penna 3,281, por. Panczovd 1166, heslo: ovvio-
). Pavol v tomto texte odportca Fébu, ktort poklada
za spolo¢nu sestru: ,nasu sestru Fébu” — ®oifnv myv a-
deAdnv Muwv. Osoba tohto mena, ktoré znamend ,ja-
sajlica, Ziariaca”, je zndma aj v gréckej mytoldgii: bola
dcérou Urdna (neba) a Gaie (zeme). V muzZskom rode
bolo meno Fébus (Poifoc) epiteton constans gréckych boz-
stiev Hélia a Apoléna. Zndme su vSak aj historické posta-
vy, ktoré mali toto meno (Suetonius, v. Aug. 65).

Oslovenie , sestra” naznacuje, Ze ide o ,sestru vo
viere v Krista”. Pavol pouZiva 1. os. plurdlu ,nasa”, za-
tial'¢o v nasledujacich pozdravoch vzdy singuldr , méj”,
,moja”, ¢im Pavol zrejme naznacil, Ze Féba patri ku
skupine krestanov, ktori vyznavaju identickd vieru, vieru
Pavla i rimskych krestanov. Mozno to pokladat aj za urdi-
té captatio benevolentiae (Penna 3,281, por. Heriban, Priruc-
ny lexikén 269)*.

Féba — sluzobnic¢ka — 1] didrovog — v dejindch kres-
tanstva je to prvy ,diakon” zndmy po mene a takto ozna-
eny. Zédkladnym Vyznamom terminu je ,sluzobnik”
Stefan a jeho druhovia v Sk 6 nie su takto explicitne ozna-
Ceni. Podstatné meno muzského rodu mohlo mat’ aj
urditd feminilna konotaciu (Aristof., eccles., 1116: he diako-
nos, Panczova: ho, he, diakonos). Vyznam slova v nasom

¥ Iny pekny priklad captatio benevolentiae uvddza Juraj Fenik z 2Kor:
,Prvé cast tzv. listu zmierenia (2Kor 1-9), ktory je skombinovany
s tzv. polemickym listom (2Kor 10-13) do kdnonického Druhého listu
Korintanom, kondi v 7:16 pozitivnym ténom, ktorym Pavol prejavuje
svoju radost z kone¢ného zmierenia s korintskou komunitou... Po
captatio benevolentiae v 7:16 je teda prihodné spustit apel na obnove-
nie zbierky” (Fenik 111).
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kontexte nie je bezprostredne jasny. Ndzory sa roznia:
poc¢nic od ,zdvorilého oslovenia” (Romaniuk); cez pri-
radenie charitativnych dloh (Cranfield, Kdsemann); od
oficidlnej predstavitelky miestnej cirkvi, aZ po formdlny
titul: vedenie spolocenstva. Objavila sa tieZ hypotéza, zZe
sa jednd o jednu z viacerych diakonov v cirkvi v Ken-
chrach, aj na zéklade absencie ur¢itého ¢lena (por. Fil 1,1,
Rim 12,7, 1Kor 12,5).

Nie je 'ahké naznacit vyvojovu liniu od tejto fun-
kcie po postavenie zien v 1Tim 3,11 a dvoch Zien v spo-
lo¢enstve v Bitynii na zaciatku 2. storocia, ktoré Plinius
nazyva ministrae (Plin. Min., ep. 10, 96, 2). Jan Zlatousty
konstatuje, Ze Féba bola blazend, lebo bola nazvand Pav-
lovou sestrou a pomdhala mu (Penna I11,282).

O cirkvi v Kenchrdch nemdme iné informdcie, ok-
rem pozndmky v Sk 18,18: ,Pavol tam zostal este vela
dnf; potom sa s bratmi rozlaéil a odplavil sa do Syrie a s
nim aj Priscilla a Akvila. V Kenchredch si dal ostrihat hla-
vu, lebo mal sf'ub.” V autentickych listoch apostola Pavla
pojem ekklesia nie je nikdy aplikovany na vSeobecnt cir-
kev, ale vZdy na miestne spolocenstvo, a takto aj v Rim
16, 4.5.16.23. V Liste Rimanom sa tu po prvykrat objavuje
tento pojem, a to vo vztahu k inej cirkvi, neZ st samotn{
adreséti. Jeho etymoldgia, stivisiaca so slovesom kaléo, ho
spdja s oslovenim rimskych krestanov ako ,povolani”
kletoi, na zaciatku listu: 1,6.7 (Penna I11,283).

Pavol odporica, aby sa rimski krestania sprdvali
k Fébe vel'mi pohostinne, ako k osobe patriacej k ,sva-
tym* (por. 12,13): ,ako sa patri na svatych” — a&iwg twv
ayiwv. Uz aj v predchddzajiucom kontexte Pavol apliko-
val privlastok ,svdty” na krestanov, ktori vyzndvaja rov-
naku vieru v Jezisa Krista: 1,7; 8,27; 15,25.26.31 a 16,15
(Penna 1I1,284). Pavol charakterizuje Fébinu ¢innost’ slo-
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vami: ,ved aj ona pomdhala mnohym* — kai Yo avT)
TIQOOTATIC TIOAAQV.

Termin mootatig (ochrankyna, patrénka) je
v rukopisoch FG zameneny za magaotdtis (pomocnica).
Takdto zmena je prepojend s predchddzajacim kontex-
tom, a je podporena aj prostredmctvom aliterdcie: maa-
OTNTE ALTY)... TQOOTATIS (Var. MAQAOTATIC) TMOAAWY.
Akoby Pavol prosil: ,pomézte jej, ako ona pomdhala
mnohym, aj mne”. Termin moootdtis je Zenskou formou
slova mpootatng, ktoré méze mat viac vyznamov: hlava,
ochranca, obranca, patrén, tator. V krestanskych textoch
je takto oznaceny sdm Jezis Kristus, napriklad v 1Klem
36,1; 61,3: archiereus kai prostates — velkilaz a ochranca.
Zenaké forma TMEOOTATIC sa vV ndboZenskom kontexte
aplikovala na bohyne V obdobi pred Fébou pozndme iba
jediny pripad, ked bol tento titul aplikovany na historic-
kd postavu (papyrus z 2. st. pred Kr.): istd Tais bola mo-
otatig maloletého syna, nakolko nebolo otca, a plnila
dlohu tatorky.

V nasom versi termin nemdze oznacovat eklezidl-
ne postavenie, pretoZe Pavol piSe, Ze Féba bola mpootd-
TG aj vo vztahu k nemu, a sloveso &yev)On sa vztahuje
na minulost. S vel'kou pravdepodobnostou teda pojde o
oznacenie dobre situovanej osoby, ktord prejavovala
skutky dobrocinnej lasky, hlavne vo sfére ubytovania l'u-
di, ktori boli na cestach (Penna III,279, 284-286).

Vo versoch Rim 16,3-5 apostol Pavol pozdravuje
dalsich spolupracovnikov, dvojicu Prisku a Akvilu: ,,Poz-
dravujte Prisku a Akvilu, mojich spolupracovnikov
v Kristovi JeZiSovi. *Oni nastavili vlastné Sije za moj Zi-
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vot. Im som nielen ja zaviazany vdakou, ale aj vsetky
cirkvi z pohanov. *Pozdravte aj cirkev v ich dome.”*

Etymolégia slovesa , pozdravujte” — dondoaoOg,
je nejasnd, ale pravdepodobne implikuje gesto radost-
ného zvitania sa, ktoré prebiehalo vzdjomnym objatim.
Prvy vyskyt slovesa je doloZzeny u Homéra Ilias 10,542.
Podstatné meno aspasma znamend objatie, a imperativ
slovesa sa vyskytuje v tomto odseku 16 krat. Podl'a sta-
rovekych dobovych zvyklosti sa listy kon¢ili jednym,
alebo viacerymi pozdravmi. Z tohoto obdobia sa ndm
vSak nezachovali listy s tak velkym poc¢tom pozdravo-
vanych osob, ako je Rim 16. Jedinym porovnatelnym
prikladom je list istej Diodory Valeriovi Maximovi, prav-
depodobne manzelovi, z cisdrskeho obdobia, v ktorom je
pozdravovanych Sest 0sob. Zoznam mien v Rim 16 nevy-
kazuje nijaku logiku, ¢o navodzuje ideu, Ze vSetky meno-
vané osoby sd v istom zmysle na rovnakej drovni (Penna
I11,288-290).

Vo versi 16,3 mo6ze posobit prekvapivo, Ze Zenské
meno predchddza muzské (Priscilla a Akvila), ¢o mozZno
verifikovat' v styroch pripadoch zo Siestich, ked sa tato
dvojica spomina v novozdkonnych textoch. Komentare
pontkaji viac moznosti pre objasnenie tohto faktu. Pris-
cilla sa mohla stat krestankou este pred tym, ako sa nfim
stal jej manzel. Dalgia moZnost je, Ze Priscilla mala vysgie
spolodenské postavenie neZ jej manZel, ¢o by mohlo indi-
kovat aj jej meno.

Niektori ju ddvaja do savislosti s gens Acilii Glabri-
oni spolu s manzelom. Skuto¢nostou vsak je, Ze podl'a Sk

1 AomdoaoOe HQLO‘KO(V kat AkVAav tovg vasgyovg pov év Xot-
ot@ Inoov, ortwsg vna@ mg vaxng HOL TOV éaVT@V ’[QO(XT]/\OV
vne@mcav, oig ovK eyw povog EUXO(QLO'T(O GAAX kal maoal al éx-
KAnotat twv £€0vov, kal TV kat’ oikov abt@v ékkAnoiav.



42

18,3 obaja manzelia vyrdbali stany, ¢o sved¢i o tom, Ze
nepatrili k patricijom. Meno Akvila (Akyllas) tiez nie je
I'ahko objasnitel'né, dejiny Rima v$ak poznaju tri vysoko-
postavené osoby s tymto menom. Pavol tdato dvojicu
nazyva spolupracovnikmi — toUg ovvepyovg pov. Ozna-
Cenie synergoi je v . Novom zdkone typicky pavlovské a
v Rim 16 sa vyskytuje este dvakrat (v. 9 a 21). Nie su to
len pomocnici, ale spolupracovnici, v istom zmysle , kole-
govia”. Pavlove slovd chvdly na adresu tejto dvojice moz-
no chédpat ako altaziu na sposob popravy rimskych obca-
nov, ¢iZe na statie: ,,Oni nastavili vlastné Sije za mdj Zi-
vot” (6ttveg e g YPuXNG HOL TOV €XVTOV TEAXN-
Aov UméOnkav). Nie je vsak jasné, na aki udalost Pavol
mysli. VSeobecne je rozsirend mienka, Ze Pavol si spome-
nul na skdsenost' v Efeze, por. tieZ 1Kor 15,32; 2Kor 1,8-11
(zrejme aj Fil 1,12-30; por. Sk 19,23-31). MoZe vsak ist' aj o
hyperbolické vyjadrenie, aby zd6raznil hlboky priatel'sky
vztah tejto dvojice k nemu (Penna 3,290-292).

Pokial ide o misijnti pracu Zien, spolupracovnic¢ok
apostola Pavla, zasluZi si pozornost aj osoba Madrie, ktora
spomenul vo versi Rim 16,6: ,Pozdravte Mdriu, ktora ve-
I'a pracovala pre vas.”*

Rim 16, 6: Vatikdnsky kédex B
)\C”)\CKC()GMA[’I ANLEI
VICITOAAACKOTIIIACEN
CICYMAC
V tomto kédexe mdme meno Méria vo forme MA-
RIAN a v tretom riadku moZno vidiet diarézu nad Y.

2 AonadoacBe Magiav, fjtic moAAQ ékomiaoev eig DUAG.
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Rim 16, 6: Sinajsky kodex X:

ACTIACACOE et
T IORCA <O}
ACENEICYMAE

Vo viacerych rukop1soch ako aj v tomto kédexe,
bolo meno Madria pozmenené na formu MARIAM, co
zodpovedd starozakonnému menu Miriam (Ex 15,20).
V LukdSovom evanjeliu je aj meno JeZiSovej matky uvé-
dzané vo forme Mariam. Tvar Maria sa nachddza aj na
latinskych ndpisoch, ako Zenskd forma mena Marius. Po-
zndmka o tom, Ze Pavlom pozdravovand Madria ,vela
pracovala” (moAA& éxomiaoev), sveddi o jej krestanskej
horlivosti, nakol'ko sloveso komi&w je sticastou ranokres-
tanskej misijnej terminolégie (Theobald 458).

Prvy list Solunéanom a vybrané texty

Oprlchode apostola Pavla do Soltina pocas tzv.
druhej misijnej cesty podadva spravu sv. Lukas v Skutkoch
apostolov (Sk 16,40): Ked vysli z vdzenia, zasli k Lydii,
ponavstevovali bratov, povzbudili ich a odisli.” (Sk 17,1):
,Presli cez Amfipolis a Apoléniu a prisli do Soltina, kde
bola Zidovskd synagéga. “Pavol podl'a svojho zvyku vo-
siel k nim a po tri soboty im hovoril o Pismach.”

Amfipolis je vzdialeny 48 km od Filip, presna lo-
kalizdcia Apoldnie je predmetom archeologického vysku-
mu. Pavol sa v nich nezastavil, zrejme iba prenocoval,
pravdepodobne z toho d6évodu, Ze tam neboli synagégy.
Niektori autori (napr. John McRay) predpokladajd, ze
povodny Pavlov pldn mohol vyzerat takto: Neapolis —
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Filipy — Soltin — Via Egnatia — Adriatické more — Rim
(Gmysel v Rim 1,13; 15,22-23) (Trstensky, Zivot apostola
Pavla 199). Je to celkom logicky predpoklad, pretoze vie-
me, Ze ndvsteva mesta Rima bola v jeho plédnoch, ktoré
mohol prekazit dekrét cisdra Klaudia.

Nézov mesta Soldn — Thessaloniké suvisi s vitaz-
stvom Filipa II. nad Tesdl¢anmi v strednom Grécku.
V ten den sa mu totiZ narodila dcéra a on zvolal: ,Nech
sa vold vitazstvo nad Thesdliou”, &ize: Thessalia + niki(e).
Thessaloniké bola nevlastnou sestrou Alexandra Vel'kého
a manzelkou generdla Kassandra. Podl'a historika Strabé-
na zalozil Solun Kassander v r. 316 a pomenoval ho pod-
I'a svojej manzelky.

Mesto lezalo na vyznamnej ceste Via Egnatia, kto-
rej vystavbu nariadil prvy sprdvca rimskej provincie Ma-
cedénsko Gnaeus Egnatius. Mesto malo 65-80 000 obyva-
tefov, s charakteristickymi ¢rtami polyteizmu a synkre-
tizmu (Trstensky, Zivot apostola Pavla 193-194).

Egnatlan Way ]
i MACEDONI\ B, THRACE
Thessalonica |, XAmphipolis gz
o
Apellom .
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Slobodné mesto Solun riadila rada 6 politarchov —
uradnikov: Sk 17,6: ,, Ale ked ich nenasli, odvliekli Jasona
a niektorych bratov k predstavenym (émi toUg moArtao-
xac) mesta a kricali: ,Ti, ¢o rozburili cely svet, prisli aj
sem!”...” Sk 17,8: ,Tak pobdarili I'ud i predstavenych
(toug moArtdoxag) mesta, ktori to poculi”. V minulosti
viaceri kritici tito sprévu spochybﬁovali pretoZe podla
nich sa v 1. st. toto oznacenie pre predstavenych mesta
nepouzivalo, akedZe ho neuvéddzal ani iny pisomny
prameni, pokladali informdciu Skutkov apostolov za ne-
spravnu. Archeologicky vyskum odhalil ndpisy s danym
vyrazom politarcha, predstaveného, ktory mal administra-
tivnu, vykonnt a sidnu moc. V tdrade boli jeden rok a
mohol ho zastédvat' viackrat (Trstensky, Zivot apostola
Pavla 194-195). Konkrétnym vysledkom Pavlovho apos-
toldtu bol Jason a jeho dom. Zo Sk 20,4 sa dozveddme, Ze
Aristatchos a Sekundus pochddzali tieZ zo Soltna.

Co sa tyka hlavnej témy Pruvého listu apostola Pavla
Soliin¢anom, ,dalo by sa s uréitou nadsddzkou povedat,
Ze téma svétosti v perspektive bliZiaceho sa Pénovho pri-
chodu je hlavnou témou celého listu 1S01” (Ryskovd, 1Sol
100), ¢o je vystizne sformulované vo v. 3,13: ,,Nech posil-
ni vaSe srdcia, aby ste boli bez uhony vo svitosti pred Bo-
hom a nagfm Otcom, ked pride nas Pan JeZi§ so vietkymi
svojimi svatymi. Amen“*. ,Ak v Korinte Pavol musel bo-
jovat's ndzorom, Ze zmftvychvstanie neexistuje, v Soldn-
skej cirkvi sa boril s podobnym problémom: s ndzorom,
Ze ti ktori majua byt spaseni zaziju druhy prichod Jezisa
Krista este za svojho Zivota, nie az po smrti” (Titlo 69).

# K téme partzie a prametiom Pavlovej eschatolégie: KARDIS, Madria:
Pardzia (,druhy” sldvny prichod JeZisa Krista). In: Theologos 1,
2007, s. 147-162.
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Subscriptio vo Vatikdnskom kédexe B:

fipe<
OECCAXNONCEIKY )T
;"' 7“
F

cr] wh rianocacrnans

Uvodny pozdrav

Pavol, Silvan a Timotej soltnskej cirkvi v Bohu Ot-
covi a v Panu JeziSovi Kristovi: Milost vdm a pokoj.*
Uvodné slova tvoria najstarsi, najjednoduchsi a najkratsi
nadpls medzi Pavlovymi listami. Napriek tomu je v kom-
pardcii s grécko — rimskymi listami nezvycajne oboha-
teny. Co sa tyka formdlnych komponentov antického lis-
tu, na zaciatku — praescriptum — sa uvadzal odosielatel
a adresdat, potom jednoduchy pozdrav, obycajne chairein;
na konci listu — postscriptum — bol zdverecny pozdrav, tiez
vel'mi jednoduchy, napriklad: errdsthe (budte zdravi od
slovesa rhonnymai). Takyto priklad mame v Sk 15,23.29:
,,Apostoh a starSi bratia pozdravu]u bratov z pohanov
v Antiochii, Syrii a Cilicii... Budte zdravi!“*5 Dals{ pri-

# TTavAog kat Zirovavog kat Tyuo0eog ) ékkAnoia Oecoaiovi-
Kéwv év Oe@ matol kal kvplw Tnood Xelote, xaos vutv Kal &i-
RNUNEY o : , AR
# Ol amootolot kal ol mpeoPvtegot adeAdol Tolg kata TNV AvTiod-
xewav kat Zvgiav kat Kidwkiav adeAdols toig €€ Eé0vav xaloetv...
"EoowoOe.
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klad mame v Sk 23,26: ,Klaudius LyzidS pozdravuje
vzneSeného vladdra Félixa“*

Uvodny pozdrav vo Vatikdnskom kédexe B:
FMAYAOCKAICTAOYANS<
KAI'FIMOOGOCTHEK
KAHCIAOCGCCAAONGH
KCWDNCMOWDTIATPI KA
KWIY XUWOXAPICYMIN
KAICIPIIMICYXAPICTY
MCENTOWOWNIANTOTE

Uvodny pozdrav v Sinajskom kédexe X. Textovy variant
v tomto kédexe vznikol pod vplyvom 2Sol 1,1. Taktiez sd
zretel'né nomina sacra.

TIRNYAOCK IICINOYA
PRROT I AN TI MOSBSEOC
THEK KA HCIMBETH
ADN ] KGQ)N-::NOCD
FIATPIIK A IKWD) Yy X
XAPICYMI NKAIGI ;

FHNHAFTOBST NIFC |
HIAWNKMNMKYFY Y

# KAavdrog Avoiag tq koatiotw 1yepuove DrAuct xaloetv.
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Provy list Soliindanom nie je sikromnym listom, ale
listom uréenym celému cirkevnému spolocenstvu v So-
ltine. Toto spolocenstvo — ekklesia — je odlisené od inych
zhromazdeni a spolkov: spdja ich viera v Boha a v Jezisa
Krista. Jezi$ Kristus je tu oznaceny titulom Kyrios, ktory je
ekvivalentom BoZieho mena (tetragrammaton) v LXX. Me-
nd odosielatelov, ktori stdli pri zrode viery adresdtov,
nachddzajt sa na rovnakej drovni.

Meno Silas — Silvdn — stvisi s latinskou formou
Silvanus. Podl'a Skutkov apostolov bol spoloénikom Pavla a
Timoteja na 2. misijnej ceste. Ako odosielatel listu je
uvedeny len v 1-2 Sol. Silas bol Zidokrestanom a tieZ aj
on vlastnil rimske obcianstvo, ako to vyplyva z textu
Sk 16,37: ,,Ale Pavol im povedal: ,Verejne a bez sidu nés
zbili, hoci sme rimski ob¢ania, a vrhli do vdzenia a teraz
nds potajomky vyhdriaju? Nie tak, ale nech pridu sami a
oni nech nds vyvedua!"”.

1Sol 1,1 uvadza troch odosielatel ov: Pavla, Silvdna
a Timoteja. Timotej je uvedeny v liste v tretej osobe (1Sol
3,2.6) a Pavol je odliseny od autorského , my” (1Sol 2,18;
3,5; 5,27). Podl'a F. Vougu teda zostdva otvorenou otdzka,
¢i Pavol tento list zostavil sdm, alebo ¢ podstatni cast lis-
tu nenapisal Silvan z Pavlovho poverenia (Vouga, Dé&jiny
12). Timotej je ako spoluodosielatel uvedeny v 1-2Sol,
2Kor, Flp, FIm. Jeho osobitnymi charakteristikami su:
milovany syn, verny v Pdnovi (1Kor 4,17), osved¢eny v
sluzbe evanjelia (Flp 2,20). Bol sprievodcom apostola
Pavla na 2. a 3. misijnej ceste. V kdnone Nového zdkona
mdme dva listy, ktoré mu podla tradicie Pavol napisal, a
podla neskorsej tradicie bol biskupom v Efeze. Okrem
avodu sa v 150l spomina este v 1Sol 3,2.6.
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Zaver listu

V 1Sol 5,23-28 ¢itame: ,Sdm Boh pokoja nech vds
celych posviti, aby sa zachoval vad$ duch neporuseny a
dusa i telo bez dhony, ked pride nas Pan Jezi§ Kristus.
*Verny je ten, ktory vds vold, a on to aj urobi. *Bratia,
modlite sa aj za nds! *Pozdravte vSetkych bratov svitym
bozkom! #Zaprisahdm vds v Pdnovi, aby sa tento list ¢ital
vSetkym bratom. #Milost ndsho Péna JeZisa Krista nech je
s vami”.¥

Urcité nejasnosti v exegéze v minulosti spdsobo-
vala zdanlivd trichotémia vo v. 1Sol 5,23 (Trstensky, Sol
108-109). Starsia interpretdcia, zdieland aj niektorymi
novsimi autormi predpokladd, Ze pneuma neoznacuje pri-
rodzeny antropologicky komponent ¢loveka, ale stvore-
ny, alebo nestvoreny dar Ducha Svitého. Tomds Akvin-
sky, ktory Castokrdt uvddza ndzory inych bez zaujatia
vlastnej pozicie, je proti trichotomickému chdpaniu. Pod-
I'a neho: ,anima et spiritus non differunt secundum es-
sentiam sed secundum potentiam”.

Podl'a Rigaux-a Pavol neakceptoval antropologic-
ka trichotéomiu, pretoZe sa pridrziaval zdkladného he-
brejského antropologického rozliSenia: na telo a dusu.
Pre oznacenie duse pouzival dva grécke terminy: psyché
a pneuma, ktoré v podstate koincidujt, ale naznacuja od-
lisné konotédcie. S Rigaux-om viaceri autori sthlasia a
priddvaji urcitd plus-moznost: pnuema ako oznacenie

¥ AUTOc 8¢ 0 Bedc TNC elpnvng ayldoat VPAE OAoteAels, Kal
OAOKANQOV DUV TO MveDU Kat 1] PuxT] kKal T0 OOUK AEUTTWS
¢v 1) magovoia Tov Kkveiov Nuwv Incov Xpwotov TenOein. [MioTog
0 KaA@V Vuag 0¢ kai moujoel. AdeAdoi, mpooevxeoe mept MUWV.
AomaocaocOe tovg ddeAdoig mavtag év dpAnuatt ayiw. Evogokilw
VUAG TOV KUQLOV avayvwoOfvat TV €MOTOANV TAoV TOlG AdeA-
¢doic. H xaoig 1o kvgiov fuwv Tnoov Xpotov ped’ dpav.
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spiritudlnej casti ¢loveka, duse, nakol'ko ona je schopnd -
capax — podriadit’ sa vplyvu Ducha. Podl'a Festugiera je
v pozadi grécka (Pavol piSe do Soltina!) antropologickd
trichotémia: soma — psyché — nous (nous zamenil biblickym
pneuma).

Rossano sthlasi s Festugierom do urcitej miery:
v pozadi textu mdze byt aj grécke myslenie, ale nie gréc-
ka antropologicka trichotémia. Apostol Pavol sa totiZ ne-
pohybuje vo filozofickej rovine hladania esencii — pod-
stat, ale v rovine modlitby a exhortdcie. Pavol chcel vel-
mi pravdepodobne vyjadruje Gplnu celistvost bytia 'ud-
skej osoby. Je mozné uviest aj dost podobny, vyznamovo
analogicky priklad Stylizdcie textu (Robinson): ldska z
»celej mysle, srdca a sil”. Tato formuldcia nijako nestivisi
s filozofickou trichotémiou, jej cielom je vyjadrit plnost
antropologickych komponentov a mohucnosti.

Pri texte 1Sol 5,23 v Sinajskom kédexe N: si treba vSimnat
nomina sacra a formu pisania slov mvevua, Ppovxn a cwpa.

“TEAEIC KAIOAOKAN
ON Y MW N TO) 1 NA
1 g XHKA)Te
CWOMAMAMEMIT WD
ENTIIHIAPOYCIATy
Y H MO N Y XY 1y
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Por. 2Tim 4,21end-22a: ,Pozdravuje ta... Linus... a vSetci
bratia. **Pédn nech je s tvojim duchom. Milost's vami.”*

[ T
#}«Cl KEME ")Y
,—;—.-e——é"er"\l“ﬂ*"*' '

~ !
Tpec ViM-eeg

2Tim 4,22: Pan (Jezi$ Kristus) nech je s tvojim duchom.
Milost' s vami. Amen. (O KX ueta tov IINX oov.
‘H xdoic ped’ vuwv.

St to zdverecné slovd apostola Pavla zachované
v jeho poslednom liste 2Tim. Niektoré preklady, napri-
klad talianske, maju aj JeZis (Il Signore Gest...). Prvd veta
ver$a vosla do liturgie. Ducha (gr. pneuma, hebr. nefes) je
mozné chdpat ako hebraizmus: zodpoveda osobnému z4-
menu, a mdze byt’ VO vyzname: ,moj duch” - Jja”, ,tvoj
duch” — ,ty”. Je vS§ak moZnad aj ind interpretdcia, ktord ma
svoje pociatky uz u sv. Jdna Zlatousteho: islo by o altiziu
na Ducha Svitého, ktory prebyva v tych, ktory vykond-
vaju sluzbu v Cirkvi, ako biskupi, knazi a diakoni. Litur-
gickd prax je svedectvom toho, Ze iba tito sluzobnici ho-
voria: ,P4n s vami” a iba im sa odpoveda: ,I s d(D)u-
chom tvojim”.

® Aomaletat og EVBovAog kat [Tovdng kat Atvog kat KAavdia kat
ol adeAdot mavtec. O kvELog peta tob mvevpatog ocov. H xaowg
ped’ duwv.
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1Sol 5,25-28: Vatikdnsky kédex B
IIPOCEYXECOCKAITTC
rrHMONS
ACIHIACACOETOYCAAGCA
Povernianm TrAacendg I A

MATIAT I, CNOP KL~
TMACTOMNKRNAMAILINS®

CONNAITIHNCITICTO
AFINITACINTOICAACGA

Pdorc/HxApPrcTOYKY
MMWNIYXYMCOYMOT

V Sinajskom kédexe X si mdzeme vSimnut nomina sacra
a v porovnani s kédexom B varianty: orkizo, hagiois, amen:

hepirtmwnN ~
M“ll CACOC TOTYCA
OYCTTIANTA
FAFIMMATIN -
) LY M ALTJO
KL ANMN(DL 0'" :
NAINTHN l
FIACH VOl '-"’\ 2=
HXA(IC'lDYK‘YH
L N I*,")(TMGU-T
M PIAMEIIN
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2Tim 1,6-7: ,Preto ti pripominam, aby si rozneco-
val BoZi dar, ktory je v tebe prostrednictvom vkladania
mojich rik. Ved Boh ndm nedal Ducha bojazlivosti, ale
Ducha sily, lasky a rozvahy.”#

Sinajsky kédex X — Rim 1,9: ,Boh, ktorému z fej duse (v ru-
kopise: PNI (abreviatiira) MOY) slizim v evanjeliu jeho
Syna 50

utawmm
TN MO YENTD

€. f TR\ DTONY

Botekov preklad: ,Ved Boh, ktorému vo 500]0m
duchu slazim hldsajiac evanjelium jeho Syna, je mi sved-
kom...”. Ktomuto versu je uvedeny komentdr Jeruza-
lemskej Biblie: ,Duch (pneuma) u Pavla oznacuje vyssiu
Cast ¢loveka..., ktord sa 1i$i od jeho niZ$ej Casti, mésa
(sarx),... ba aj od duse (psyché)..., a ur¢itym spdsobom
zodpovedd rozumu (nous).... Biblickd tradicia ddva to-
muto terminu prednost pred nous z gréckej filozofie...
a umoznuje pochopit nesmiernu zhodu medzi duchom
¢loveka a Bozim Duchom, ktory ho podnecuje a riadi....
Tato zhoda je takd vel'kd, Ze vo viacerych pripadoch z ci-
tovanych textov a eSte aj v inych... je tazké povedat, o a-

¥ AU v altiav avapuviiokw e avalwmuelv T0 XAQLOHX TOD
0eo, 0 éotv &v ool dux g émbéoews TV Xewwv pov. OV yao
Edwkev MUV 0 Oedc MveDpa delAlag AAAQ DUVAHEWS KAl AYATTG
Kat cwdEOVIoUOD.

¥ AatEebw €v T@ MvELPATL POV €V TQ evayYyeAiw TOL LIOD
avTov...
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kého ducha ide, ¢ o prirodzeného alebo o nadprirodze-
ného, o osobného alebo o spolo¢ného” (Novy zdkon s ko-
mentdrmi a margindliami Jeruzalemskej Biblie, 283-284).

O sluzbe v D(d)uchu, alebo o duchovnej (boho)-
sluZbe sa zmieniuje apostol Pavol v tomto liste v Rim 12,1,
i ked je terminolégia odlignd, ale i podobnad: latreuo/lat-
reia. Na zdklade filologického vyskumu sa Rébert Horka
dopracoval k jasnejsej Specifikdcii, ¢o znamend , duchov-
nd bohosluzba“: ,Podl'a Pavla je 1] Aoywkn Aatoeiar dob-
rovolnym a uvdzZenym seba-zasvidtenim, resp. seba-obe-
tovanim krestana jedinému pravému Bohu. V tomto kon-
texte je zrejme Aatpela takmer synonymom slova Quoia
a jasne naznacuje kultickii obetnt aktivitu. Adjektivum
Aoyukog vyjadruje potom nezastupitel ni jedinecnost ¢lo-
veka... Z uvedeného vyplyva, Ze v Pavlovom ponimani
moze byt oxymoronom: je to kulticky tkon obety, ktord
vSak prebieha prostrednictvom rozumovej avahy a dob-
rovolného rozhodnutia v dusi ¢loveka (voog)” (Horka,
Co znamend 1) Aoywkn) Aatoeia? 60).

Nezny obraz z rodinného Zivota prindsa apostol
Pavol vo versi 1Sol 2,7: ,,Hoci sme ako Kristovi apoétoli
mohli zavazit, boli sme medzi vami mali, ako ked matka
kimi a laska svoje deti”.”" Filologické a translatologické
problémy spojené s tymto textom st naznacené aj v mo-
nografii tykajucej sa nového prekladu do slovenc¢iny.*

1 Avvapevol év Paget elvat wg XQLotod amootoAot. AAA" éyeviiOn-
HEV VITIOL €V HETW DUV, WG €V TQOPOS OAATI T EAVTIC TEKVAL.
2, Zéaroven je na tomto priklade vidiet, Ze je poruseny jeden z pred-
pokladov spravneho prekladu: lingvisticka analyza vychodiskového
textu. Koordindcia cg/o0twe na zaciatku Pavlovej vypovede, ktorou
Pavol svoje konanie vo¢i Soltincanom prirovndva ku konaniu dojky
vodi vlastnym detom, je prekladatel' mi jednoducho prehliadnutd; vy-
sledkom je nesprdvne vnimanie pdvodného textu” (Lapko, ed.
K metodike nového prekladu 30).
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1501 2,7 vo Vatikdnskom kédexe B:
ATTAAAWMNAYNAMGNOI
CNRAPCICINAITWCXYA
ITOCTOAOIAAANCIHEGRY
OHMENNHITIOICNMCUO
CLD\"'M(D NMCCECANT O

POCOAANMHTACAY T

TEKNANOY TWCOMCEIP.

V prvom riadku si méZeme vsimnut vel'mi podob-
ny, aZ zamenitel'ny sposob pisania gréckych majuskul al-
fy /A, lambdy /\ adelty /. V druhom riadku méme no-
men sacrum XY, v §tvrtom riadku je zretelnd ndslednonst
dvoch grafém N (¢yevr)/ Onuevvnmuou), relevantnej z tex-
tovo — kritického hl'adiska. V piatom riadku mozno po-
zorovat pritomnost diarézy (trémy) nad majuskulou

1Sol 2,7 v SznaLkom kodexe X:

L T T T T TER W

APX ) STENMHEHIN
FMHNDIOIEN M TOW
YM DN AN O

is CSas AT H 1,22
CTCi > 7 -
Na konci prvého ana zadiatku druhého riadka je

mozné pozorovat slovd éyevr|Onue/viimuor, kde bola
pravdepodobne vymazand jedna z dvoch majuskdl N.
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Pridavné meno vr]mog ,maly”, ,,nedospely , ,ne-
mluviia” nachddzame aj v 1Kor 3,1: , A ja som vam, bra-
tia, nemohol hovorit ako duchovnym, ale ako telesnym,
ako nedospelym v Kristovi (wg vnmiowg év Xoot)”.
V kontexte 1Sol ide o dost nezrozumitelny vyraz: preco
by apostol Pavol seba a svojich spolupracovnikov takto
charakterizoval? Rukopisnd tradicia poznd variant epios —
,mierny”. Slovo nepios je v rukopisnej tradicii lepsie dolo-
Zené, ale bolo korigované uz v staroveku z dévodu nez-
rozumitelnosti. Textovd alternativa nepios/epios vedie
ku konstatovaniu, Ze v textovej tradicii doglo bud k di-
ptografii, alebo k haplografii. Adjektivum epios bolo bez-
né v rétorickej praxi danej doby: vyjadrovalo otvoreny,
laskyplny pristup re¢nika k posluchdéom. Na rozdiel od
1Kor 3,1-3 niet ndznaku, Ze by adresatov pokladal za
nedospelych a mal by sa zniZit na ich troven. Ch. Craw-
ford navrhol chapat’ plurdl népioi ako vokativ: ,Ale stali
sme sa (boli sme) medzi vami, deti (dietatkd), ako ked
pestinka hycka (zahrieva) svoje deti”. Takto by sme mali
skuto¢ne expresivny obraz Pavlovej nehy. M. Ryskové
(Ryskovd, Prvni list 69) pokladd toto rieSenie za zrozumi-
telné a logické.

Pan pride so svojimi svatymi

1Sol 3,13-4,1a: ,,Nech posilni vase srdcia, aby ste
boli bez uhony vo svitosti pred Bohom a nasim Otcom,
ked pride nas Pan JeZi§ so Vsetkyml svojimi svatymi.
Amen. Napokon vés teda, bratia, prosime...”*

® Eic 10 ompifat DOV Ttac kadiag APEUTTOUS €V XYLWoUVT)
EumoooBev tob Beol KAl MATEOG MWV €V TH) QoL TOL KLELOL
Nu@v Tnoob peta maviov tov aylwv avtol. Auny. Aowmov odv,
A0OADOL, EQWTWEV VUAG. ..
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Vo versi 1Sol 3,13: ,ked pride nds Pan JeZis so
vSetkymi svojimi svdtymi” — petax maviov tov aylwv
avTov — vyraz hdgioi moZze oznacovat krestanov. V Pav-
lovych listoch st krestania ¢asto takto nazvani. Alebo je
mozné mysliet na BoZich anjelov, ktori by mali tvorit Je-
ZiSov sprievod pri jeho druhom prichode. Je tieZ mozné,
Ze nie je treba subtilne rozliSovat (Trstensky, 1Sol 88).

V tejto savislosti moZno zacitovat' text Zach 14,5:
,Vtedy budete utekat' do tidolia mojich Vrchov Vtedy
pride Pdn, moj Boh, a vsetci jeho svéti s nim”. Por. 1Kor
6,1-3: , Kto z vés sa odvézi, ked md s inym spor, sadit sa
pred nespravodlivymi, a nie pred svatymi?! *Vari nevie-
te, Ze sviti budu sudit svet?! A ak vy midte siidit’ svet, nie
ste hodni rozsudit mali¢kosti?! *Neviete, Ze budeme sidit
anjelov? O ¢o viac potom veci vSedného dna!” Vyndra sa
otdzka, Ze ak by sa v tomto texte myslelo vylucne na an-
jelov, preco to nie je aj vyjadrené explicitne?

Pri texte 1 Sol 3,13 — 4,1 vo Vatikdnskom kodexe B si
moZeme vsSimnuat nomina sacra KY 1Y, a v tretom riadku
doplnenie oun (OYN)

KYUHMMDNIYMCG TAITAN
TN TONAPIONAYTOY
WA OTHONAAC A OrGpe
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Teologalne énosti v listoch apostola
Pavila>*

Teologdlne ¢nosti viera, nddej a ldska® zohrdvaju
v novozdkonnych listoch, zvlast v listoch apostola Pavla,
vel'mi pravdepodobne urcita Strukturdlno — kompozi¢na
funkciu. Vychddzajtic z jazykovednej a biblicko — vednej
terminoldgie, struktiirou rozumieme sthrn vztahov, ktoré
spdjaju prvky v systéme do jedného autonémneho celku,
a kompoziciou chdpeme zdmerné usporiadanie obsahovo —
tematickych a jazykovych prvkov s ciefom vytvorit rela-
tivne uzavrety myslienkovy komplex (Heriban, Priru¢ny
lexikén 596, 991; Mistrik 93, 212).

Koncentrujme sa na skuto¢nost, v akom poradi sa
nachddzaju tieto ¢nosti v samotnej sekvencii, alebo v na-
rativnom kontexte. Poradie konkrétnych ¢nosti mdze byt
vyjadrenfim akcentovania niektorej z nich. Je mozné si
vsimnut predovsetkym vyznam prvého a tretieho miesta
v sekvencii viera — nddej — ldska, alebo ich rozloZenie
v konkrétnom epistolarnom kontexte. Mohlo by to indi-
kovat' moznt stvislost' s ideovym svetom autora a literdr-
no - teologickou kompoziciou celého Pavlovho spisu.

\Y% najstaréom liste apostola Pavla — podl'a vSeobec-
ne pr1]1maneh0 ndzoru odbornikov — nachddzame sek-
venciu viera — laska — nadej, i ked v samotnom texte a-

*! Této kapitola je modifikovanou verziou prispevku: FARKAS, Pavol:
Cnost viery, nddeje a ldsky: ich §trukturdlna funkcia v listoch Nové-
ho zdkona. In: Teologdlne ¢nosti z interdisciplindrneho pohladu (ed.
M. Lichner), TF TU Trnava, 2018, s. 65-70.

%, Uplna jedineénost pravdy, ktord sa udiala v Jeziovi Kristovi,
strukturuje Casovost nového stvorenia do troch rozmerov, o ktorych
vypovedaju tri teologické (teologdlne) ¢nosti podl'a 1Kor 13,13: viera,
nddej a laska” (Vouga, Teologie 95).
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postol nevytvoril pevne zomknutd trojicu - triddu.
Nachdda sa na zaciatku a takmer na konci listu, scasti
inkluzivne:

* 1Sol 1,1-3: ,,Pavol, Silvdn a Timotej soltinskej cirkvi

v Bohu Otcovi a v Panu JeZiSovi Kristovi: Milost

vam a pokoj. *Ustavi¢ne vzddvame vdaky Bohu za

vés vsetkych, ked si na vds spominame vo svojich

modlitbéch. Bez prestania *myslime pred Bohom a

nasim Otcom na dielo vaSej viery, usilie la’sky a

vytrvalost nddeje v nasho Péna JeZisa Krista.”

* 150l 5,8: ,My vsak, fo patrime dnu, budme triezvi

a oble¢me si pancier viery a ldsky a prilbu nddeje na

spasu.”

Podl'a M. Ryskovej sti v tomto Pavlovom liste teo-
logélne ¢nosti v logickom poradi: viera meni Zivot ¢love-
ka, tdto zmena je dokondvand laskou, ktord sa ddva do
krajnosti (porov. vyraz eis télos v Evanjeliu podla Jdna), a je
Zivend vytrvalou nddejou (Ryskovd, Prvni list 40-41). Bez
toho, aby sme spochybnili tento nézor, moéZeme ho
doplnit’ pohladom, podla ktorého by poradie ¢nosti
v tridde (viera — laska — nddej), siviselo s faktom, Ze ¢nost
nddeje je na tretom, teda predpokladanom najdolezitej-
Som mieste, a tato skuto¢nost by mohla reflektovat hlav-
nd motivdciu napisania listu: apostol Pavol napisal list
Solun¢anom, ktorf strdcali nddej ohl'adne svojich najbliz-
sich, ktorf ich predisli do ve¢nosti (150l 4,13).

Ladislav Tichy vo svojej monografii Chvdla ldsky®,
venovanej interpretdcii hymnu ldsky v 1Kor 13 — odvolé-
vajic sa na Odu Wischmeyerovi — uvddza, Ze o nduke
triddy ¢nosti mozno sotva hovorit pred Gregorom Vel-

* TIicHY, Ladislav: Chvdla ldsky. Interpretace a ticinky 13. kapitoly Pro-
ntho listu Korintaniim, Univerzita Palackého v Olomouci, Olomouc
2008.
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kym, ale zdroven upozoriiuje na ndzvy niektorych diel,
napriklad: Enchiridion ad Laurentium sive de fide, spe et cari-
tate od Aurelia Augustina; Tractatus de spe, fide et caritate
od Zenona z Verony (4. stor.) (Tichy, Chvala lasky 106).

Vo versi 1Kor 13,13 ich nachddzame v standard-
nom poradi, na aké sme zvyknuti: viera, nddej a laska.
Respektujtc toto tradiéné poradie pojedndva o nich aj
zakonnych teoldgii, napriklad aj Teologza Nového zdkona F.
Vougu®. V texte 1Kor 13,13, ktory sa nachddza na konci
hymnu ldsky, ako jeho vyvrcholenie, mdme $Standardné
klasické zoradenie ¢nosti: , A tak teraz ostdva viera, nddej,
ldska, tieto tri; no najvéacsia z nich je ldska”. Z celkového
dojmu, ktory nadobudneme po preéitani tohoto listu,
moze vyplynat, Ze korintski krestania boli obdarovan{
rozli¢nymi charizmami, darmi, zvlast aj darom mudrosti
(porov. 1Kor 1-3). Zd4 sa vsak, Ze v ich spolocenstve ab-
sentovala ¢nost ldsky. Vysvetl'ovalo by to fakt, Ze apostol
Pavol préve do posolstva tejto cirkvi inkorporoval hym-
nus na ldsku. Ved aj poslednd vetu listu — pozdrav, sfor-
muloval Pavol brilantnym sp6sobom: , Moja ldska nech je
s vami vSetkymi v Kristovi JeziSovi” (1Kor 16,24).

Podobna sekvencia ¢nosti triddy je inkorporovana
aj v texte Listu Galatanom a Listu Rimanom, i ked akcent tu
moZe byt nie na poslednej, ale na prvej zo spominanych
¢nosti, ktorou je viera:

+ Gal 5,5-6: ,Ved my v duchu viery o¢akdvame nddej
spravodlivosti ‘°Lebo v Kristovi JeziSovi ani obriez-
ka ni¢ neznamend, ani neobriezka, ale viera ¢innd
skrze ldsku.”

* Rim 5,1-5: ,A tak ospravedlneni z viery, Zijeme
v pokoji s Bohom skrze ndsho Pdna Jezisa Krista.

7 VOUGA, Frangois: Teologie Nového zdkona, Mlyn, Jihlava 2009.
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’Skrze neho mdme vierou pristup k tej milosti,

v ktorej zotrvdvame, aj sa chvdlime nddejou na Bo-

Ziu sldvu. *A nielen to: chvélime sa aj siZeniami,

ved vieme, Ze stiZenie prindga trpezhvost ‘trpezli-

vost osveddend ¢nost’ a osvedéend ¢nost zasa nddej.

A nidej nezahanbuje, lebo BoZia ldska je rozliata

v naSich srdciach skrze Ducha Svitého, ktorého

sme dostali.”

Kolokdcia tejto ¢nosti na zaciatku série vhodne
ilustruje teologicko — myslienkové nastavenie Listu Rima-
nom, ktory sa vSeobecne poklada za list viery. List Galata-
nom® je dokumentom, v ktorom Pavol v hlavnych rysoch
nacrtol nduku o ospravodliveni skrze vieru a v Liste Ri-
manom ju grandiézne rozpracoval.

Dolezitost sekvencie ¢nosti by potvrdzovala aj
kolokdcia ¢nosti lasky v zoznamoch aj inych novozakon-
nych listov, k ¢omu Stefan Novotny poznamenava: ,Je
zaujimavé, Ze v Novom zdkone sa niektoré zoznamy ¢no-
sti za¢inaja (Gal 5,22-23) a iné koncia (Rim 5,3-5) prave
¢nostou lasky” (Novotny 175). Podporovalo by to skutoc-
nost, Ze prvé a posledné miesto v tychto zoznamoch
zohravalo vyznamné, mozno kl'ticové miesto.

Stefan Novotny toto konstatuje v stivislosti s tex-
tom Druhého Petrovho listu (2Pt 1,5-7): ,, A préve preto vy-
naloZte vSetko usilie na to, aby ste k svojej viere pripojili
¢nost, k ¢nosti poznanie, °k poznaniu zdrZanlivost, k zdr-
Zanlivosti trpezlivost, k trpezlivosti ndboZnost, 'k naboz-
nosti bratskt ndklonnost a k bratskej ndklonnosti ldsku.”

% Myslienka apostola Pavla o viere a laske v Gal 5,6 bola v stredove-
kej scholastickej literattire vyjadrend pomocou slovného spojenia
,fides caritate formata”, a predovsetkym od 16. stor. sa stala predme-
tom vierou¢nych sporov (Tichy, List Galatskyjm, 89).
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V tomto texte nachddzame pojmy a terminolégiu
grécko — helénskeho ndbozenstva, v celkovom kontexte
listu vSak nadobudaja krestansku interpretdciu. Viera je
predstavend ako pociatok a zdklad krestanskej skiseno-
sti, ldska ako jej ciel. Podobnti dynamiku uvadza aj sv.
Igndc Antiochijsky: , Zaciatkom je viera, koncom ldska”
(List Efezanom 14,1).

V texte 2Pt 1,5-7 je mozZné hovorit o katéne (Heri-
ban, Priru¢ny lexikén 567) 6smich ¢nosti a zdroven si po-
loZit otdzku — ako to robf aj Schelkle —, ¢i pocet osem bol
priamo chceny autorom, a ¢ suvisi s prvokrestanskou
numerickou symbolikou vyjadrujtcou ogdoas dokonalosti
(Schelkle 304). Josef Otter vo svojom komentdri k tomuto
textu vSak hovori o siedmich ¢nostiach, ale aj v tom pri-
pade by slo o symbolické ¢islo par excellence (Otter 27-28).

Z naratologického hl'adiska odbornici konstatovali
v Liste Hebrejom moznud pritomnost zaujimavej inklazie,
ktord sa tyka aj triddy ¢nosti:

 Hebr 6,10-12: ,,Ved Boh nie je nespravodlivy, Ze by
zabudol na vase skutky a na ldsku, ktort ste preja-

vili jeho menu, ked ste posluhovali - a este poslu-

hujete — svitym. "Ale tuZzime, aby kazdy z vés

prejavoval rovnakd horlivost’ za plné rozvinutie
nddeje az do konca, *aby ste nezleniveli, ale aby ste
napodobriovali tych, ¢o vierou a vytrvalostou su
dedi¢mi prislibeni.”

* Hebr 10,22-24: , pristupujme s Gprimnym srdcom

v plnosti viery, so srdcom ocistenym od zlého sve-
domia a s telom obmytym ¢istou vodou. *Neoch-
vejne sa drZzme nddeje, ktorti vyzndvame, lebo ver-
ny je ten, ktory dal prisltibenie. *VSimajme si
jeden druhého, a tak sa pobadajme k liske a k dob-
rym skutkom.”
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MobzZeme konstatovat Ze v oboch textoch mdme
pritomnd triddu c¢nosti: 6,10-12: ldska — nddej — viera;
10,22-24: viera — nddej — ldska. V 6. kapitole st teologélne
¢nosti zakomponované v opa¢nom poradi, neZ zvycajne.
V 10. kapitole ich autor uvedie v parenéze strednej Casti
listu tradi¢ne ako vieru, nddej a ldsku. Jaroslav Broz, od-
voldvajiic sa na badanie Alberta Vanhoye, pri komen-
tovani tychto Casti Listu Hebrejom, kladie otdzku: ,Bolo
sndd zdmerom genidlneho autora, Ze centrdlny vyklad
o JeziSovom kniazstve vlozil do symetrického radmca troch
teologdlnych ¢nosti, uvedenych najprv v zostupnom
a potom vo vzostupnom poradi?” (Broz 102).

Ak chcel apostol Pavol povzbudit svojich adre-
sdtov — Soltncanov — slovami nddeje ohl'adne zomrelych,
bola to hlavne idea nddeje, ktord mohla byt v pozadi jeho
myslienkového procesu a ovplyvnit akcentovanie tejto
¢nosti na zacdiatku a takisto ku koncu listu (1Sol). Ak by
sme postupovali podobnym spdésobom, mohli by sme
List Galatanom a List Rimanom nazvat listami viery, a Proy
list Korintanom listom ldsky. Na zédklade uvedenych zis-
teni je moZné konstatovat, Ze existuje moznost vzdjom-
ného recipro¢ného vztahu a prepojenia medzi kompozi-
ciou triddy teologdlnych ¢nosti, pripadne ich usporiada-
nim v texte a myslienkovym svetom autora.
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Problematika absolutneho a
relativneho v 1Kor 145°

Kazdé obdobie existencie krestanstva malo svoje
vlastné metédy a principy interpretdcie biblickych textov.
V stcasnosti sa stdle intenzivnejsSie zdoraziiuje potreba
reSpektovania kontextu, povahy - literdrneho druhu tex-
tu, a spravneho hermeneutického pristupu, ale i prime-
ranej aktualizécie: ,Zjednodusene mozno povedat, Ze ide
o snahu zachovat texty Svitého pisma stdle zivé a aktu-
dlne, aby mali ¢o povedat a pontknut ¢loveku i v dnesnej
dobe. Nejde, samozrejme, o zmenu obsahu, ... ide o na-
chddzanie zrozumitelného spdsobu interpretdcie pribe-
hov zjavenia, ktoré uz samé o sebe predstavuji ,aktivnu
interpretdciu’ faktov histérie Izraela a JeziSovej hlstone
(Abel, Ob]ekt1V1ta 29). Problematiku absolutneho a rela-
tivneho je mozné exemplifikovat na analyze textu 1Kor
14,26-40, ktory ma nadpis: Poriadok pri bohosluzZbdch.

1Kor 14, 26-33: ,Co teda, bratia? Ked sa zidete,
kazdy nie¢o ma: dar chvdlospevu, nduky, zjavenia, jazy-
kov, vysvetlovania; vSetko nech je na budovanie. Ak
niekto hovorf jazykmi, nech hovoria dvaja alebo nanajvys
traja, jeden po druhom, a jeden nech vysvetl'uje. 2*Ale ak
by nemal kto vysvetlovat, nech ml¢i na zhromaZdent; nech
hovori sebe a Bohu. ®Proroci nech hovoria dvaja alebo
traja a ostatni nech posudzuji. **Ak by dostal zjavenie
iny zo sediacich, prvy nech mict. *Lebo jeden po druhom
moZete vSetci prorokovat, aby sa vsetci poucili a vSetci
povzbud111 32P1rorocky duch je podriadeny prorokom,

Bved Boh nie je Bohom mneporiadku, ale pokoja. *Ako

% T4to kapitola je prepracovanou verziou konferenéného prispevku:
FARKAS, P.: Absoluatne a relativne v textoch apostola Pavla. In: Legis-
lativne texty Biblie II. Bratislava — Nitra 2008, s. 187-193.
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vo vSetkych cirkvdch u svitych *Zeny nech na zhromaz-
deniach mic¢ia. Nedovoluje sa im hovorit, ale nech su
podriadené, ako hovori aj zdkon. *Ak sa chcd nieco na-
ucit, nech sa doma opytaju svojich muzov, lebo sa neslusi,
aby Zena hovorila na zhromazdeni.”

V odbornej literattire sa presadilo presvedcenie, Ze
textovy fragment 1Kor 33b-36 bol do dnesného kontextu
zaradeny neskorsim autorom pri zostavovani Pavlovej
korespondencie okolo r. 100. Treba vsak povedat, Ze vSet-
ky staré rukopisy tento text obsahujd, a len niektoré dole-
Zité rukopisy uvddzaji ver$ 34n na inom mieste. Zrejme
sa pocitovalo, Ze na tradi¢nom mieste sa dobre nehodi.
Hypotéza neskorsieho vloZenia sa zdad byt podla Ort-
kempera prijatelnd. Podl'a neho je perikopa 33b-36 do-
bovo podmienend, a nemozZe byt smerodajnd pre disku-
siu ohl'adne postavenia Zeny v Cirkvi (Ortkemper 132).

Z literdrneho hladiska zistujeme inkldziu vo ver-
Soch 26 a 40: ,vsetko nech je na budovanie” — ,, Ale nech sa
vsetko deje slusne (euschemonos) a po poriadku”. Argu-
mentéciou: ,,Ako vo vSetkych cirkvdch” — sa poukazuje
na prax celej Cirkvi (Ortkemper 131). Pavol zddvodiuje
mlcanie Zien praxou v inych cirkvédch, ako to bolo aj
v pripade zahalenej hlavy v 1Kor 11,16.% V stvislosti
s argumentdciou: ,, Ako hovori aj zdkon” sa v exegéze
¢asto spomina text Gn 3,16, kde vSak niet reci o mlcani.
Pravdepodobnejsie je, Ze sa mysli na Zidovsky zvyk, pod-
I'a ktorého sa Zeny mohli ztcastnit na synagogdlnej boho-

80 Zéavoj je v Pavlovej interpretécii znakom moci, autority, ktord ma
Zena — md plné pravo modlit sa a prorokovat verejne. Znakom toho
je zévoj, ktory vsak nosi v stlade so zZidovskymi a Zidokrestanskymi
zvykmi. Pavol akceptuje dany zvyk, potvrdzuje ho, ale ddva mu
novy zmysel. Z&voj, ktory Zena musi nosit podla zvyku, je pre Pavla
symbolom moci a prdva, ktoré md Zena v liturgickom zhromazdeni
(Adinolfi 173).
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sluzbe len ako posluchdcky, ¢o sa odoévodnovalo z Téry
(Ortkemper 131). Pokial' ide o organizdciu liturgického
Zivota v starovekych synagégach, ,,archeol6govia nenasli
zvySky oddelenych priestorov, a preto sa domnievaju, Ze
v starobylych synagégach obidve pohlavia boli spolu po-
Cas synagogdlnej liturgie” (Trstensky, Povod 98).

V suivislosti s nariadenim ohl'adne ,, ml¢ania Zien”,
treba uviest rozporuplné nariadenia apostola Pavla stvi-
siace s postavenim zien. Na jednej strane sa v texte 1Kor
11,2-16 predpokladd, Ze Zeny sa modlia a prorokuji na
bohosluzbédch, no na druhej strane Pavol v texte 1Kor
14,33-36 nariaduje, aby mlcah (Bandy 82). Samozrejme,
Ze v kontexte ,mlcania Zien” nemozno obist’ kultdrny
model staroveku, podla ktorého bolo mlanie Zien nie
poniZenim, ale uréitou prednostou. Napriklad Aristoteles
vo svojom diele Politika 1260a piSe: ,Plati teda vSeobecne,
¢o hovori bésnik o Zene: Pre Zenu ozdobou je micanie! (gy-
naiki késmon he sygé férei) U muza vSak mlfanie uz pres-
tdva byt ozdobou”. Je to Sofoklov vyrok (5. stor. pred Kr.)
z tragédie Aias.

1Kor 14,36-40: , Vari od vés vyslo Bozie slovo ale-
bo iba k vdm prislo. ¥Ak si niekto mysli, Ze je prorok ale-
bo duchovny, nech vie, Ze to, ¢o vdm piSem; je Pdnov pri-
kaz. ¥*Kto to neuznd, nebude uznany. *A tak, bratia moji,
usilujte sa prorokovat’ a nebrdiite hovorit jazykmi. “°Ale
nech sa vsetko deje slusne (euschemonos) a po poriadku.

Apostol Pavol sa odvoldva na autoritu svojho
Péna, i ked nie je zrejmé, na ktoré ]eho slovd mysli expli-
citne. Tato tazkost poc1tova11 asi uz aj stari kopisti, lebo
niektoré rukopisy maja ,prikaz Bozi” (Ortkemper 133).
,Slovo euschemonos, slusne, stretdvame v rukopisoch Rim
13,13 a 1So0l 4,12. Toto slovo akoby obsahovalo novu ver-
ziu obsahu starého helenistického pojmu kalokagathia spo-
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jujiceho v sebe mordlne a etické hodnoty v jeden har-
monicky celok. Je odvodené od podstatného mena sché-
ma, postava, podoba. PretoZze v Bohom stvorenom svete
vlddne harmonia a poriadok, krdsou a harméniou sa ma-
ju vyznacovat aj cirkevné obrady, bohosluzby” (PruZin-
sky 95).

Apostol Pavol mal snahu uviest na spravnu mieru
veci tam, kde boli nedorozumenia, neporiadky, ¢i chaos
akéhokol'vek druhu. Kde tieto neboli, alebo pominuli,
platil stary princip: Lex cessat cessante fine. Konkrétnym
motivom Pavlovych zdkazov a prikazov bol poriadok —
bezproblémové harmonické spoloc¢enstvo. V nasom pri-
pade zdkaz , hovorit” v cirkevnom spolocenstve treba do-
plnit textami, ktoré predpokladaji, Zze Zeny hovoria a
prorokuju v cirkevnom spolocenstve (Zedda 164).

Vsimnime si, Ze v predchddzajicom kontexte, Pa-
vol uz dvakrat nariadil ml¢at’ ur¢itym osobdm, nezdvisle
na pohlavi, teda aj muzom! Dokonca aj osoba s proroc-
kym darom sa musela vediet podriadit! Pavol mal strach
z mozného problému, ak by aj Zeny boli zacali v tomto
kontexte , hovorit” av. 37 predpokladé Ze niektori boli
presvedcem Ze sl mspzrovam Duchom, a pritom neboli.
Zd4 sa, Ze dal$im rusivyjm momentom pocas liturgickych
slaveni mohli byt eventudlne otdzky Zien (bud zvedavost,
alebo nizsie vzdelanie, ktoré sa v tom case u Zien pred-
pokladalo, vzdelané Zeny boli skor raritou, dnes sa moz-
no takdto vynimka stala beznou skuto¢nostou). V kaz-
dom pripade Pavol pokladal za vhodnejsie, aby sa Zeny
pytali doma svojich muzov, ak im bolo nie¢o nejasné. Po-
riadok pocas bohosluzieb si vyZadoval, aby sa nedos-
tavali k slovu l'udia nevzdelani a nerobili neporiadky
a chaos (Zedda 165-167).
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V zidovskom kontexte pocas synagogdlneho kultu
boli Zeny prltomne ako jednoduché posluchacky, aj ked
sa predpokladd, Ze v starSich casoch ¢itali aj texty Za-
kona, no tento zvyk sa vytratil. Podl'a Filéna Zidia ziska-
vali poznanie Téry takymto spdsobom: ,,Manzel je kom-
petentny, aby odovzdaval nduku vo svojej rodine, otec
synom a pdn otrokom” (Zedda 169). MozZno teda po-
vedat, Ze vyucovanie v otdzkach zdkona, ktoré zacalo
v synagoége, bolo zavfSené v domdcom prostredi. Je evi-
dentné, Ze Pavlov prikaz dany korintskym Zendm odraZza
zidovské zvyky.

V tejto suvislosti treba eSte uV1est iné novoza-
konné texty, ako je napr. 1Tim 2,11-12: ,,Zena nech sa u&f
v tichosti a v tplnej podriadenosti. 2U¢it (didaskein) Zene
nedovol'ujem, ani vlddnut nad muZom, ale nech je ticho.”
Samozrejme, Pavlove spolupracovni¢ky v misijnej préci
museli vyucit adeptov krestanskej nduke (porov. Priska
a Akvila, Sk 18,26). MozZno predpokladat, ze didaskein,
ktoré Pavol Zendm zakazuje v 1Tim 2,12, je nieco iné, neZ
lalein v predchddzajtcich kontextoch. Viaceri autori zas-
tdvaji ndzor, Ze Pavol zakazuje Zendm oficidlne autorita-
tivne ucenie nduky viery (por. J. Massyngberde Ford, A.
Feuillet).

Na druhej strane vSak treba vziat do tivahy aj iné
texty, ako napriklad Tit 2,3: ,Podobne aj starSie Zeny
nech su svité v spravani, nech neklebetia, nech nie st od-
dané vinu, nech dobre udia (kalodiddskaloi)”. Podla A.
Feuilleta moZno ndjst’ prepojenie s textom Gn 2,18-24:
prvy ¢lovek — muz hovori, je nositelom slova, prva Zena
ml¢i, poznd ticho (Zedda 174-176).

Apostol Pavol nekontestoval socidlne Struktiry
sveta v ktorom Zil, pretoZe si bol vedomy toho, Ze v kaz-



69

dej spolo¢nosti existuje hierarchia a kultiirny model®'. Pa-
vol nechcel kontestovat’ kultirny model, (patriarchdlnu)
Struktiru rodiny a spolo¢nosti. Podla neho treba len
pridat’ ,kvas” evanjelia, a rodina i spolo¢nost’ sa moéZu
zacat menit od zdkladov (Adinolfi 168).

Analyzované texty sa tykaju bohosluzobného - li-
turgického kontextu a apostolovi vel'mi zdleZalo na tom,
aby sa ,vSetko” dialo ,slusne” a po , poriadku”. Z toho
mozno vyvodit v§eobecny princip, platny pre vsetky ca-
sy: dolezitost’ estetiky momentu liturgickych tkonov -
modlitieb, spdsobov, rozli¢nych gest — ¢im sa kladie
fundamentdlny princip aj pre liturgiu a jej priebeh.

Apostol riesi v Proom liste Korintanom konkrétne
pripady — problémy, pri ktorych nepozndme vsetky de-
taily. Poriadok pri liturgickych tkonoch je v istom zmys-
le odrazom hierarchického poriadku stanoveného pri
stvoreni a obnoveného v Kristovi v ,,novom stvoreni”.

Vezmic do tvahy texty o stvoreni ¢loveka — muza
a Zeny — a Pavol nemohol argumentovat inymi textami,
len préve tymito, ma podla 1Kor 11,8-12 isty ,primat”
muz, ale — Pavol dopliia: v si¢asnom stave muZ pochddza
zo zeny (v. 12), ¢iZe isty , primdt” md aj Zena. A tak obaja
st samy osebe nekompletné bytosti (v. 11) — muz je stvo-
reny pre Zenu a Zena pre muza (Adinolfi 172).

Pre sprdvnu interpretaciu je velmi dolezité vziat
do uvahy kontext historicky a textovy: v Korinte boli

o1 Vysvetlovatel musi hl'adat zmysel, ktory svétopisec chcel vyja-
drit'v danych okolnostiach, a to podl'a podmienok svojej doby a kul-
tary, a ktory aj skutoc¢ne vyjadril pomocou vtedy pouzivanych lite-
rarnych druhov (Oportet porro ut interpres sensum inquirat, quem in
determinatis adiunctis hagiographus, pro sui temporis et suae culturae
condicione, ope generum litterariorum illo tempore adhibitorum exprimere
intenderit et expresserit)” (DV 12, EB 689), porov. tiez: Augustinus, De
doctrina christiana 111,18,26.
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nepokoje, neporiadky, a rozsirila sa tam nesprdvna inter-
pretdcia Pavlovho principu sformulovaného v Gal 3,28.
Ak vezmeme do uvahy aj kontext textovy, ohl'adne , ml-
¢ania”, potom si mdzeme v§imnit, Ze Pavol nariaduje
nielen Zendm, ale aj muZom mlcanie, ak je to v zdujme
pokoja a harménie. ,, Pavol, tak ako my vSetci, pokdsal sa
objavit a vyjadrit zmysel BoZieho slova v Pisme, ¢ uZ sa
nasiel na povrchu jednotlivého dryvku alebo bol skryty
hlboko v Pisme ako v celku. Nevndsal do textu vlastny
vyznam. Naopak, Bozi zmysel z neho vynésal. Nacha-
dzal vyznam viditel'ny iba o¢iam viery, ale pouZzival kul-
tarou podmienené prostriedky a dohady, aby ich vynie-
sol na svetlo. V tejto paradoxnej aktivite ho kazatelia, ko-
mentdtori a veriaci Bozi I'ud imituji po stdroc¢ia” (Lapko
124).

List Rimanom v novozakonnom
kanone

List apostola Pavla Rimanom sa nachddza na za-
¢iatku Corpus paulinum, ¢o oddévodniuje Jozef Jancovic na-
sledovne: ,,S velkou pravdepodobnostou bol List Rima-
nom zaradeny z tematickych aspektov, ale ina zdklade
dejinného vztahu Lukdsa s Pavlom na tvod Corpus pauli-
num* (Jancovi¢, Tajomstvo 26). Téme kénonického kon-
textu Listu Rimanom sa venoval Jozef Jancovi¢ v jednom
svojom konferenénom prispevku. Spis Skutky apostolov
kon¢i ,recou Pavla k rimskym Zidom a nardciou o jeho
dvojroénom domdcom vidzeni (Sk 28,16.30)” (Jancovic,
Tajomstvo 25). Skutky apostolov v podstate koncia vyro-
kom, Ze ,BoZia spésa je urcend pohanom (tois ethnesin),
ktori budu pocuvat (akousontai, porov. Sk 28,28)“. , Tento
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otvoreny zdver Skutkov apostolov s univerzdlnym akcen-
tom ospdsu utvdra kdnonicky kontext pre ndslednu
vel'kolepu reflexiu Listu Rimanom o dosledkoch viery
v JezZisa Krista” (Jancovi¢, Tajomstvo 25). Po dokladnejsej
analyze si moZno povsimnut rovnaké, alebo velmi pri-
buzné témy a elementy na konci Skutkov apostolov a na za-
Ciatku Listu Rimanom. Niektoré sa stdvaju evidentnymi
pri pohl'ade na grécky text:

Sk 28,23-28:
BUrdili mu dent a mnoho ich prislo k nemu na byt. On im
od rdna az do vecera vysvetloval, svedcil o

a presviedcal ich o JeZiSovi z MojziSovho zdkona
a z Prorokov. *Niektor{ verili tomu, ¢o hovoril, inf zasa
neverili. Ked sa nevedeli medzi sebou dohodnat, rozisli
sa a Pavol povedal iba toto slovo: ,Dobre povedal Duch
Svity skrze proroka Izaidsa vasim otcom: ... cit *Nech je
vam teda zndme, Ze sa tdto BozZia spdsa posiela (dmeota-
An) pohanom. Oni budu pocavat (@xovoovTar).”

Rim 1,1-6:

Pavol, sluzobnik Krista JeZiSa, povolany za apoStola
(amo6oTtoA0g), vybrany hldsat’ BoZie evanjelium, *ktoré
Boh vopred prislabil vo Svdtijch pismach skrze svojich
prorokov 3o svojom Synovi, ktory podla tela pochddza
z *a podl'a Ducha svitosti od vzkriese-
nia z mftvych je ustanoveny v moci ako BoZi Syn, o JeZi-
Sovi Kristovi, naSom Panovi. ° Skrze neho sme dostali mi-
lost' a apostolsky tirad (&mooToAr)v), aby na sldvu jeho
mena poslusne (eic vmakonv) uverili vSetky narody;
°k nim patrite aj vy, povolani JeZiSom Kristom.
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Literarna kompozicia Listu Rimanom

Z hladiska literdrnej kompozicie sdi niektoré Casti
spisu jasne rozliSitelné a definovatelné, ako napr.: po-
zdrav (praescriptum) 1,1-7; Vd’akyvzdanie 1,8-15; spravy
a pozdravy na konci listu 15,14-16,23; doxolégia, pravde-
podobne neautentickd ¢ast’ 16,25-27; samostatnd sekcia —
mravné napomenutia — parenetickd Cast: 12,1 (parakalo
oun hymas, adelfoi) — 15,13. Prvych 11 kapitol bolo v minu-
losti podrobenych detailnym literdrno — tematickym ana-
lyzam. Vyznam tohto skdmania spociva nielen v urcen{
Stylisticko - literdrnych postupov, ktoré Pavol pouzil, ale
hlavne z hl'adiska poznania spdsobu, ako apostol postup-
ne artikuloval a formuloval svoje myslienky (Penna, La
funzione 77).

Existuje skupina autorov, ktori zastdvaji ndzor, Ze
list neodrdza Ziadny logicky premysleny pldn Struktiry
textu, a Ze jednotlivé casti nasleduja za sebou bez neja-
kého presného konkrétneho myslienkového planu. Po-
dobne sa uberaja aj komentdtori, ktori nedokdzu ndjst
logické umiestnenie kapitol 9-11 a pokladaju ich za ¢osi
autonémne, za akysi ,exkurz”. Do tejto skupiny mozno
zaradit' aj tych autorov, ktori neguju poévodnu literdrnu
kompaktnost listu a pokladaja ho za redakciu viacerych
Pavlovych spisov, alebo za spojenie dvoch samostatnych
homilii, ktoré v§ak — podl'a nich — mal urobit' sim apostol
Pavol (Penna, La funzione 78).

Opacného ndzoru sda odbornici, ktorf sa snazia od-
halit' jasntd organickd Struktdru, ktord by odrdzala syste-
maticky vierou¢ny pohlad. K nim patrf napr. A. Feuillet:
prva cast listu deli na dve casti: 1,16-8,39 — spasny Bozi
plan a osud jednotlivcov, zatial' ¢o v kapitoldch 9-11 iden-
tifikuje spdsny BoZi plan a osud I'udu Izraela. V prvej ¢as-
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ti dokonca odhal'uje trinitdrnu perspektivu: 1,18-5,11 — na
situdciu ¢loveka po pdde do hriechu reaguje intervencia
Boha Otca; 5,12-7,6 — protagonistom je Syn, ako spro-
stredkovatel spdsy, a v ¢asti 7,7-8,39 je v popredi ¢innost
Ducha.

S. Lyonnet navrhol ¢lenenie na dve casti (aj v Bible
de Jérusalem): v 1,16-4,25 — téma ospravodlivenia na zdkla-
de spravodlivosti BozZej; v 5-11 — téma spdsy na zdklade
Bozej lasky (Penna, La funzione 79). C. Cranfield Clem
text listu vychddzajic z 1,16b-17: »Spravodlivy z viery” —
1,18-4,25, , bude zit” - 5,1-8,39, ,najprv Zidovi” kap. 9-11.

L. Ramaroson odhal'uje v Liste Rimanom tri sché-
my: Schéma Styroch kategorir 0sob: Gréci a Zidia v 1,18-3,31;
Abrahdm v 4,1-22; veriaci krestania v 4,23-8,39; cely
Izrael v 9-11. Schéma tematickd: situdcia ¢loveka bez viery
v 1,18-3,20; situdcia viery 3,21-11,36. Schéma casovd: minu-
lost'v 4,1-22; pritomnost v 4,23-8,39; eschatologickd budu-
cnost'v 9-11.

Podl'a Ph. Rollanda je hlavnou témou a principom
¢lenenia Listu Rimanom ,evanjelium”: Evanjelium je za-
kladom nasej spravodlivosti: kapitoly 1-4; Evanjelium je
zdkladom nasho Zzivota: kapitoly 5-8; Evanjelium je zdk-
ladom nasej spésy: kapitoly 9-11. V novsich ¢asoch sa ob-
javili stadie, ktorych zdkladom je odlisny hermeneuticky
pristup, ako u spominanych autorov. Ide o analyzy pre-
dovsetkym na zdklade starovekej rétoriky (Penna, La
funzione 79-80).

Trinitarna struktura v Liste Rimanom

Pavol, sluzobnik Krista JeziSa, povolany za apos-
tola, vybrany hlasat BoZie evanjelium, *ktoré Boh vopred
prislibil vo Svidtych pismach skrze svojich prorokov
%0 svojom Synovi, ktory podla tela pochddza z Ddvidov-
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ho rodu *a podla Ducha svitosti od vzkriesenia z mft-
vych je ustanoveny v moci ako BoZ{ Syn, o JeZiSovi Kris-
tovi, naSom Panovi.

,Trojiénd formula je mimoriadne vhodnd na to,
aby osvetlila zdklady krestanskej existencie (napr. Rim
15,30; 1Kor 6,10-11; 2Kor 1,21-22; Gal 4,6) a apostolského
poslania. V Liste Rimanom Pavol takto definuje aj svoju
misiondrsku sluzbu (Rim 15,16)” (Heriban, Pastora¢ny
testament 76-77).

Inkluzivne elementy v Liste Rimanom

Inklazia je rovnakd veta, fraza, ¢i termin, ktory sa
vyskytuje na zaciatku i na konci textového celku.

JeZis Kristus:

Rim 1,1-7: , Pavol, sluZobnik Krista Jezisa ... ‘a podla
Ducha svitosti od vzkriesenia z mftvych je ustanoveny v
moci ako BoZi Syn, o JeziSovi Kristovi, nasom Pédnovi....
°k nim patrite aj vy, povolani JeziSom Kristom. "Vset-
kym, ¢o st v Rime, Bohom milovanym, povolanym
svatym: Milost vam a pokoj od Boha, ndsho Otca, i od P4-
na JeziSa Krista.”

Rim 16,25.27: ,A tomu, ktory md moc utvrdit vds podl'a
mojho evanjelia a hldsania Jezisa Krista na zdklade zjave-
nia tajomstva, ktoré bolo od vec¢nosti skryté... “jemu, je-
dinému mudremu Bohu sldva skrze Jezisa Krista nave-
ky. Amen.”

okoj:
Rim 1,2;: ,,]Véetk}’/m, ¢o st v Rime, Bohom milovanym,
povolanym svitym: Milost vdm a pokoj od Boha, nasho
Otca, i od Pana Jezisa Krista.”
Rim 15,33: ,Boh pokoja nech je s vami vSetkymi. Amen.”
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povolanie:

Rim 1,1.6.7: ,, Pavol, sluZobnik Krista JeziSa, povolany za
apostola, vybrany hldsat Bozie evanjelium... °k nim patri-
te aj vy, povolani JeZiSom Kristom. "Vsetkym, ¢o st v Ri-
me, Bohom milovanym, povolanym svétym: Milost vdm
a pokoj od Boha, ndsho Otca, i od Péna Jezisa Krista.”

Rim 16,1.4.5.16: ,,Odporic¢am vadm nasu sestru Fébu, slu-
Zobni¢ku cirkvi v Kenchrdch. *Oni nastavili vlastné Sije
za mdj Zivot. Im som nielen ja zaviazany vdakou, ale aj
vsetky cirkvi z pohanov. *Pozdravte aj cirkev v ich do-
me.... "“Pozdravte sa navzdjom svitym bozkom. Pozdra-
vuju vds vSetky Kristove cirkvi.”

apostol:

Sk 28,28: ,,Nech je vdm teda zndme, Ze sa tato BoZia spésa
posiela (amegtaAr) pohanom. Oni budd pocéavat.”

Rim 1,1.5: ,Pavol, sluzobnik Krista JeZiSa, povolany
za apostola (Amootodog), vybrany hldsat BoZie evanje-
lium... 5Skrze neho sme dostali milost a apostolsky drad
(amooTtoAnv), aby na sldvu jeho mena poslusne uverili
vSetky ndrody.”

evanjelium:
Rim 1,1.9.15.16: ,Pavol, sluZzobnik Krista JeZiSa, povo-
lany za apostola, vybrany hldsat’ Bozie evanjelium...
“Ved Boh, ktorému z tej duse slizim v evanjeliu ]eho Sy-
na, je mi svedkom, ako si na vds ustavi¢ne spominam...
5A tak pokial ide o mnia, som pripraveny hldsat evanje-
lium aj vdm, ¢o ste v Rime. '® Lebo ja sa za evanjelium
nehanbim.”
Rim 15,20: ,, A usiloval som sa hldsat evanjelium nie tam,
kde bolo Kristovo meno uz zndme, aby som nestaval na
cudzom zdklade.”
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poslusnost viery:
Sk 28,28: ,,Nech je vam teda zndme, Ze sa tato BoZia spdsa
posiela pohanom. Oni budt poéavat (d@kovoovTar).”
Rim 1,5: ,Skrze neho sme dostali milost a apostolsky -
rad, aby na sldvu jeho mena poslusne (eic Umaxonv)
uverili vSetky ndrody.”
Rim 16,26: ,,...ale teraz bolo zjavené a skrze Pisma proro-
kov z prikazu ve¢ného Boha vyjavené vsetkym ndrodom,
aby poslusne (eig Utaxonv) prijali vieru.”

viera:

Rim 1,5.8.12: ,,Skrze neho sme dostali milost a apostolsky
drad, aby na sldvu jeho mena poslusne uverili vsetky
nérody... *Predovsetkym vzddvam vdaky svojmu Bohu
skrze JeZiSa Krista za vds vSetkych, pretoZe sa vasa viera
zvestuje po celom svete. ... *to jest, aby sme sa nav-
zdjom potesili spolo¢nou vierou, vasou i mojou.”

Rim 1,17: ,V fiom sa totiZ zjavuje BoZia spravodlivost z
viery pre vieru, ako je napisané: ,Spravodlivy bude Zit z

e 144

viery.
Rim 16,26: ,...ale teraz bolo zjavené a skrze Pisma proro-

kov z prikazu ve¢ného Boha vyjavené vsetkym ndrodom,
aby poslusne prijali vieru...”

,Inklazia o viere v JeZiSa pre vsetky ndrody pres-
ne naznaci, Ze List Rimanom tvori uzavrety myslienkovy
a literdrny celok s ohl'adom na dant tému viery (porov. J.
Heriban, Priru¢ny lexikén 499)” (Jancovié, Tajomstvo 25).

univerzalizmus:
Sk 28,28: ,,Nech je vam teda zndme, Ze sa tato BoZia spdsa
posiela pohanom (toig €Bveowv). Oni budd pocavat.”
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Rim 1,5: ,Skrze neho sme dostali milost a apostolsky -
rad, aby na sldvu jeho mena poslusne uverili vSetky na-
rody (¢v maow toig éBveov)...”

Rim 16,26: ,...ale teraz bolo zjavené a skrze Pisma proro-
kov z prikazu ve¢ného Boha vyjavené vSetkym narodom
(el mavrta ta £€Bvn), aby poslusne prijali vieru.”

Sirenie krestanstva:

Rim 1,8: ,Predovsetkym vzddvam vdaky svojmu Bohu
skrze Jezisa Krista za vés vSetkych, pretoZe sa vasa viera
zvestuje po celom svete.

Rim 16,16b: ,Pozdravte sa navzdjom svdtym boz-kom.
Pozdravuju vés vSetky Kristove cirkvi.”

svitost veriacich — Duch sviitosti:

Rim 1,7a: , VSetkym, ¢o st v Rime, Bohom milovanym,
povolanym svitym (ayioiwg): ,Milost vdm a pokoj od
Boha, nésho Otca, i od Pédna Jezisa Krista.””

Rim 15,25.26.31: ,,*Teraz sa zberdm do Jeruzalema poslu-
zit sviatym (toig ayioig); *lebo Maceddénsko a Achdjsko
sa rozhodli urobit nejakd zbierku pre chudobnych svi-
tych (twv ayiwv) v Jeruzaleme. ... 3'aby ma zachrénil
pred neveriacimi v Judei a aby moja sluzba Jeruzalemu
bola mild svitym (toig ayioig).

sluzba:

Rim 1,9.25 (Pavol uZ len Fil 3,3): , Ved Boh, ktorému z tej
duse slizim (Aatgevw) v evanjeliu jeho Syna, je mi
svedkom, ako si na vds ustavi¢ne spominam ... *ti, ¢o
Boziu pravdu zamenili za loZ, uctievali (¢éAatoevoav)
stvorenia a slazili radSej im ako Stvoritelovi, ktory je
zvelebeny naveky. Amen.”
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Rim 15,16: ,,...aby som bol sluzobnikom (Aeitovgyov)
Krista JeziSa medzi pohanmi a konal posvitni sluzbu
(tegovoyovvta) BozZiemu evanjeliu, aby sa pohania stali
prijemnou obetou, posvitenou v Duchu Svitom.”
Rim 15,31: ,,...aby ma zachrénil pred neveriacimi v Judei
a aby moja sluzba Jeruzalemu bola mila svatym.”

imysel ist' do Rima:

Rim 1,13: ,Nechcem, bratia, aby ste nevedeli, Ze som uz
vel'a rdz pomyslal ist’k vam, aby som aj u vds mal nejaké
ovocie, tak ako u ostatnych ndrodov, — ale az doteraz sa
mi v tom prekdZzalo.”

Rim 15,22-23: ,,A préve toto mi vela rdz zabrénilo prist
k vdm. ®Ale teraz uZ nemdm priestor v tychto koncindch
a uz dlhé roky tazim prist’k vam.”

zjavenie:

Rim 1,17: ,V fiom sa totiZz zjavuje (amokaAvmreTat)
Bozia spravodlivost z viery pre vieru, ako je napisa-
né: ,Spravodlivy bude zit z viery.” ¥Bozi hnev z neba sa
zjavuje (amoxaAvmrtetal) proti kazdej bezbozZnosti a
nepravosti I'udi, ktori neprdvostou prekdzaja pravde.”
Rim 16,25-26: ,A tomu, ktory md moc utvrdit vds podla
mojho evanjelia a hldsania JeZiSa Krista na zdklade zjave-
nia (kata amokaAviv) tajomstva, ktoré bolo od vecno-
sti skryté, *ale teraz bolo zjavené (paveowOévtog) a skr-
ze Pisma prorokov z prikazu vecného Boha vyjavené
(YvweroBévtog) vsetkym ndrodom, aby poslusne prijali
vieru.”

Apostol Pavol a jeho evanjelium

Slovo ,evanjelium” vo versi Rim 1,16 priamo nad-
vizuje na termin évayyeAicacBat (hldsat’ evanjelium)
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v predchéddzajiacom versi. Rim 1,16: , Lebo ja sa za evan-
jelium nehanbim; ved ono je BoZou mocou na spasu kaz-
dému, kto Ver1 najprv Zidovi, potom Grékovi.”s> Adver-
bium ,najprv” (mpwtov) vynechdva Marcion zo zrej-
mych teologickych dévodov a chyba tieZ v rukopisoch B
G a v sahidskom preklade. Termin evanjelium nie je bliz-
Sie Specifikovany ani genitivom, ani adjektivom. Pavol uz
o fiom hovoril ako o ,evanjeliu Bozom” (1,1), a o ,evan-
jeliu Syna” (1,9). Okrem tohto textu Pavol nikde inde ne-
podédva tak jasnt definiciu evanjelia. V jeho mysleni
evanjelium nie je nduka, ale udalost komunikdcie, ako ak-
tivne ohlasovanie skuto¢nosti evanjelizécie. Ide o ohlaso-
vané evanjelium, podobne ako v 1Kor: ,to euaggelion ho
euaggelisamen” (1Kor 15,1) (Penna 1,129.133).

Kterminu evanjelium existuje monografia v ces-
kom jazyku: Pokorny, Petr: Od evangelia k evangeliim. Dé-
jiny, teologie a piisobent biblického vyrazu ,evangelium”, A-
cademia, Praha 2016. Apostol vyhlasuje, Ze sa za evanjeli-
um nehanbi — o0 yap émawoxvvouat — sloveso sa u Pavla
nachddza na tomto mieste a vo v. 6,21. Treba ho odlisit
od slovesa kataischyno - kataischynomai, ktoré je omnoho
CastejSie. Podl'a Jdna Zlatotsteho, Pavol vyzyva Rima-
nov, aby sa nehanbili v pripade porovnania moci, vitaz-
stiev a bohatstva mesta Rima so synom tesdra, ktory
zomrel na kriZi. Ind interpretdcia ukazuje na paralelny
evanjeliovy text Mk 8,38/Lk 9,26, kde mame JeZiSove slo-

..(hos gar ean epaischynthe)... Sloveso epaischiynesthai
by sme potom mohli chdpat ako zauzivané od samych
pociatkov, uz prvou krestanskou generdciou v kontexte
vyznania viery (Penna 1,134-135).

2 0V yap ématoxvvopal to evayyéAlov, dvvaug yag Beod oty
el owtnolav mavti 1@ miotevovty, Tovdalw TEe MEWTOV KAl
‘EAANVL
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Rim 1,16-17: ,Lebo ja sa za evanjelium nehanbim;
ved ono je BoZou mocou na spdsu kazdému, kto veri,
najpro Zidovi, potom Grékovi. 7V riom sa totiz z]avu]e
BozZia spravodlivost z Vlery pre vieru, ako je napisa-
né: ,Spravodlivy bude Zit z viery'”.

Definicia evanjelia ako BoZej moci je originélne
pavlovskd. Za najblizsi paralelny text moZno oznadit
1Kor 1,18. Specifickym ciefom tejto moci je zdchrana —
spdsa. Takto chdpand spdsa je eschatologickd, spocivajtica
v budiicom a definitivnom znifeni, odstrdneni vsetkého
zla, ktoré md nastat’ aZ na konc1 dejin. Vyplyva to aj
z dalsieho vyskytu pojmu ,spédsa” ktory sa vztahuje na
budticnost (Rim 5,9.10; 8,24). Identické slovné spojenie eis
soterian ako v tomto texte, nachddzame aj v Rim 10,1,10,
kde sa vztahuje na buddci osud Izraela (por. Rim 11,26),
a teda na kazdého, kto m4 kristologicku vieru, kde je es-
chatologickd perspektiva implicitne pritomnd aj prostred-
nictvom citdtu z Izaidsa v dalSom versi (ou kataischynthe-
setai). Pavol nikdy nehovori, Ze krestan je ,uz” dnes spa-
seny (okrem deutero — pavlovského textu Ef 2,5.8).

Dokonca aj kristologicky titul ,Spasitel “ pouZiva
iba raz vo svojich listoch, a aj to iba v kontexte budtceho
prichodu Péna JeZisa Krista (Fil 3,10 — akoby sa tym chce-
lo vyjadrit, Ze aZ v tom momente sa Kristus prejavi nao-
zaj ako Spasitel’) (Penna 1,136-137).

Univerzélnost ponuky spdsy — zachrany, Pavol vy-
jadril slovami: ,,kazdému, kto veri” — mavti t@ miotev-
ovtL. Podstatné meno pistis sa vyskytlo uz vo vv. 5.8.12.
Sloveso pisteuein sa nachddza v liste tu po prvykrét, ako
oznacenie osobného aktu veriaceho ¢loveka. Spdsa sa
teda viaZe na pistis, aimplicitne tu mdme pritomné
tvrdenie o sola fide, ktoré je dalej rozvinuté v 3,28; 4,3-5
(Penna I,138).
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Adresét evanjelia je univerzalny — pas. Je signifi-
kantné, Ze podstatné meno je v liste Rim pritomné 40-
krét a sloveso iba-20 krat, z ¢oho je mozné dedukovat, Ze
Pavol nepoddva svoju reflexiu len nad aktom viery, ale
skor nad podstatou a prirodzenostou viery in sé, ako ty-
pickou hodnotou krestana (Penna I,138). Pavol myslien-
ku dopliia typicky hebrejskou formulaciou: ,,Na]prv Zi-
dovi, potom Grékovi” — Tovdaiw te mowtov kat "EAANvL.
Zo zorného uhla kultirnej antropolégie vyjadruje diskri-
minacné kritérium hebrejsky: etnocentrick}’f pohlad.

U apostola Pavla existuje ,¢osi viac” (por. 3,1n: to
perisson), o odliguje Zida od ostatnych, ¢o sa tyka histo-
ricko — soterlologlcke], ba aZ teologickej hodnosti Tudu
Izraela, comu nakoniec venoval kapltoly 9-11 Listu Rima-
nom. Ved uZ vo v. 2 apostol hldsa, Ze evanjelium , Boh
Vopred prisl'dabil vo Svitych pismach skrze svojich proro-
kov”. Tym ohlasuje rozdiel v porovnani s grécko — po-
hanskou tradiciou: o jej ,pismach” sa nehovori ni¢ po-
dobné. Formuldcia prostrednictvom te — kai kladie obi-
dvoch adresdtov evanjelia na jednu rovinu. Tu tkvie aj
neslychana Pavlova originalita, ked sformuloval odstra-
nenie kazdého rozdielu (diastolé) medzi nimi (por. 3,22;
10,12; 9,24) (Penna 1,139).

Vo versi 17 sa necakane objavuje novy koncept Bo-
Zej spravodlivosti: ,V flom sa totiZ zjavuje Bozia spra-
vodlivost z viery pre vieru, ako je napisané: ,Spravodlivy
bude zit z viery’“* Koncept BoZej spravodlivosti — dika-
toovvn yap Oeov — je vistom zmysle tajomny, pretoze
jeho presny vyznam nie je vysvetleny. Syntagma sa v po-
vodnom texte nachddza v emfatickej pozicii, na rozdiel
od mnohych prekladov, a to aj slovenskych: ,, (Je to) spra-

8 Awaoovvn ya 0eob év avt@ AMOKAAUTITETAL €K THOTEWS EIg
niioTy, kaBwg yéyoamtar 6 d¢ dlkalog €k miotews CrjoeTaL
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vodlivost BoZia totiZ — viiom sa zjavuje...” Genitivna
konstrukcia sa u Pavla nachddza 9-krdt a takmer vyluc¢ne
v tomto liste, aje prekvapujtce, Ze sa nikde inde v NZ
nenachddza (por. Mt 6,33; Jak 1,20).

Tento origindlny pavlovsky koncept zohral obrov-
sky vyznam v dejindch krestanskej teolégie. Pavol ho
vSak nikde nevysvetluje, a to pravdepodobne z dvoch
moznych dévodov: bud bol adresdtom jeho vyznam do-
bre zndmy; alebo nim Pavol chdpal nie¢o celkom nové,
a kladie ho sem na zaciatok, ako ur¢itu tézu, ktorej pravy
zmysel odhali az na konci celej tejto sekcie listu (Penna
1,140-141). Adresati tento koncept spdjali so Zdakonom,
zatial'¢o apostol polozil medzi tieto dva pojmy kontrast
(3,21nn). V pripade retributivnej spravodlivosti treba my-
sliet na Boha, ktory vystupuje v tlohe sudcu, ktory sadi:
oslobodzuje nevinnych a odsudzuje vinnych. V pripade
odstdenia by Boh konal presne opacne: neospravedlnil
by hriesnika. Pavol nikdy nepripisuje Bohu titul ,,sudca”
(v pavlovskej tradicii jedine v 2Tim 4,8). V Rim 4,5 piSe
apostol, Ze Boh ospravodlivuje hriesnika (Penna 1,142).
Ak je Bozia spravodlivost uz v Rim 1,17 spojend s vierou
(ek pisteos eis pistin), potom sa musi jednat o diametrdlne
odli$nd spravodlivost, neZ je spravodlivost I'udskd (Pen-
na 1,143).

f)alej treba rozhodnut, ¢i ide o genitiv autora (ale-
bo vztahu), alebo o genitiv subjektovy. Teda, ¢i sa jednd
onovy stav spravodlivosti, ktory sa nachddza v ospra-
vodlivenej osobe, a ktory pochddza od Boha (vyznam an-
tropologicko — pasivny), alebo tento pojem vyjadruje
osobnd vlastnost Boha (vyznam teologicko — aktivny).
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Klasicky ndzor chdpe Boziu spravodlivost v pr-
vom vyzname (Augustin, Luter, Tridentsky koncil)*.
Pojem vsak nemozno oddelit od kontextu, kde je re¢ o
,BoZej moci” (v. 16) a ,Bozom hneve” (v. 17), ktoré ozna-
¢uju Bozie vlastnosti, a nie existencidlnu situdciu ¢loveka.
Treba vsak dodat, Ze novd antropologickd dimenzia je
vyjadrend tam, kde sa termin nachddza samostatne (Rim
43.5.6.9; 5,17.21 atd.). Stcasna exegéza, napriek tomu, Ze
radikdlne neguje retributivny vyznam tejto syntagmy,
ddva prednost vyznamu subjektivnemu a aktivnemu, av-
Sak interpretovanému novym spdsobom.

Boh nielenze je spravodlivy, ale zdroven ospra-
vodlivuje toho, kto veri v JeZisa (Rim 3,26). Nejde teda
o staticky, ale dynamicky fenomén. Genitiv zdoraziiuje
na prvom mieste teologicky povod krestanskej situdcie,
avSak antropologicky aspekt by nemal byt zatieneny
(Penna 1,143-144).

V pozadi syntagmy dikaiosyné theou nie je grécka
sémantika. Treba rozliSovat medzi terminmi diké a dika-
iosyné. Diké oznacuje objektivny poriadok, alebo trestnu
intervenciu. Termin sa v Novom zdkone nachddza v Sk
28,4; 250l 1,9; Jad 7. Termin dikaiosyné oznacuje mordlnu
kvalitu, cnost, ako vlastnost ¢loveka, ktory prispdsobuje
svoje konanie zdkonu, alebo sa vztahuje na sudcu
vo vztahu k vykondvaniu tradu (Aristot.,, E. Nikom. V)
pokladd spravodlivost za najvyssiu cnost. Aj Pavol
pouziva termin na oznacenie vnutornej I'udskej kvality
krestana, nie vSak ako cnost, ale ako dar (Rim 5,17): skrze
vieru je dand bezboznikovi (Rim 4,5) a hrie$nikovi (Rim
5,8).

¢ Podl'a Lutera je to spravodlivost BoZia , qua nos Deus misericors
iustificat per fidem”. Tridentsky koncil: ,qua ab eo donati renova-
mur... iustitiam in nobis recipientes unusquisque suam”.
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U Pavla spravodlivost krestana predpokladd spra-
vodlivost BoZiu, ktord vsak nie je ponatd ako spravod-
livost,,sudcu”. Vyndra sa otdzka: aké je sémantické poza-
die po]mu ,,spravodhvost BoZzia”? Spravnu odpoved ]e
mozné ndjst na zdklade skimania textov Izraela, ¢i uz
kanonickych, alebo nekanonickych, v nich sa totiz nacha-
dzaja korene Pavlovho myslenia (Penna I,146).

Syntagma dikaiosyné theou sa nenachddza v gréckej
Biblii. V nej v§ak nachddzame dvakrat pojem , spravodli-
vost Pdna” (25am 12,7; Mi 6,5; por. tiez Bar 5,2: ,spra-
vodlivost u Pdna“”), 8-krdt ,jeho spravodlivost”; 32-krat
,tvoja spravodlivost”; 5-krdt ,moja spravodlivost” (sub-
jektom je Boh). Pavlova gramatickd konstrukcia sa nena-
chddza ani v hebrejskej Biblii (por. podobnd a prob-
lematickd v Dt 33,21). Nachddza sa viackrdt v kumran-
skych textoch vo forme sidgat el (1QS 11,12; 1QM 4,6).
V texte 1QS 11,11-15 nachddzame 4-krdt tento koncept
v synonymnom paralelizme k jasne pozitivhym koncep-
tom ako sti milosrdenstvo, spdsa, milost, dobrota, pozeh-
nanie. A prave tohto typu je spravodlivost, o ktorej hovo-
ri apostol Pavol, samozrejme, s tym rozdielom, Ze kym
v Kumréne niet Ziadneho kristologického sprostredko-
vania, Pavol pojem spdja s evanjeliom.

Z textov Starého zdkona je este relevantny Z 143,
ktory Pavol dokonca cituje (altizia?) v Rim 3,20. Aj tu sa
spravodhvost Bozia j jasne spdja s pozitfvnym konceptom
Zivota. Je moZné citovat’ dalsie, vel'ké mnoZstvo staroza-
konnych textov, v ktorych je pojem spravodlivosti (BoZej)
Vparalelnom postaveni k pojmom: spdsa, oslobodenie,
Vernostv milosrdenstvo, dobrota, a dokonca ,radostna
zvest” (Z 39,10) (Penna 1,148-149).

Co sa tyka pouZivania a uprednostnenia terminu
ospravodlivenie namiesto ospravedlnenie v danom teolo-
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gickom kontexte, vol'bu zd6vodnil Jan Durica vo svojom
konferenénom prispevku®. Nasleduje nie celkom jasnd
formuldcia ,v iom sa zjavuje” — év avt@w anmokaAvmTe-
tat. Ohlasovanie JeZiSa Krista je skutoénym zjavenim
Boha. Gréctina Lxx prekladd tymto slovesom takmer
vZzdy hebrejské galah (odhalit, zjavit). Téma je pritomnad aj
v Z 97,2 (Lxx). A] v Kumréne sa nachddzaju texty, ktoré
hovoria o zjaveni sa BoZej spravodlivosti: ,,...tvoja spra-
vodlivost sa zjavuje (nigletah)...” (1QH 4,16), kde vSak mé
toto zjavenie trestajdci charakter (Penna I, 151).

Predlozka a zdmeno ,, v iom” — v avtw — indikuje
miesto zjavenia, ktoré vSak na prvy pohl'ad nie je celkom
jasne identifikovatelné. Je treba rozhodnut, ¢i sa jednd
o stredny (,,v tom”), alebo o muzsky (,,v iom”) rod. Pod-
I'a Pennu komentdre neriesia tato dilemu: autori prijima-
ju logické riesenie, Ze ide o neutrum (Penna s nimi sdhla-
si). V druhom pripade by sa vylacilo meno JeziSa Krista,
ktoré v blizkom kontexte nie je vObec pritomné. Existuje
tieZ pokus vztahovat zdmeno na osobu veriaceho kresta-
na, o ktorom je re¢ v predchddzajicom 16. versi (prof. S.
Barbaglia, Seminario Teologico di Novara).

Podl'a Pennu je to zaujimavd hypotéza, nakol'ko
sloveso apokalyptein sa spdja s osobou (por. Gal 1,16)
a zdroven by nasledovnému slovnému spojeniu ,,z viery

® ,Nazddvame sa, Ze termin ospravedlnenie v teoldgii vel'mi
znepresiiuje a zuzuje oakdvany obsah a vyznam. Okrem toho nevz-
nikol logicky slovenskym slovotvornym postupom (spravodlivost),
preto ho v slovencine treba nahradit terminom ospravodlivenie, ako
to urobili jazykovedci v 4. vydani lexikografického diela KSS]. Je
povzbudivé, Ze v sticasnosti si jazykovedci uvedomuju, Ze teoldgia je
vedecky odbor a nadviazali spolupracu s teolégmi. Ospravodlivenie
v biblickom alebo dogmatickom zmysle zachytdva podstatnd zmenu
v dusi ¢loveka, prechod z tazkého hriechu do stavu milosti, teda
z duchovnej smrti do Zivota milosti, do spravodlivosti, do omilos-
tenia na zdklade viery v JeziSa Krista” (Durica 207).
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pre vieru” dalo persondlny rozmer. Pravdepodobne sa
neutrum vztahuje na ,evanjelium” v predchddzajacom
ver$i (Penna 1,152-153). Pocas dejin sa objavilo viacero
vzdjomne odliSnych interpretdcii syntagmy ,z viery pre
vieru” — éx miotewg eig miotwv. Podl'a Origena opakova-
nie pojmu viery naznacuje prechod od viery v Zikon
k viere v evanjelium.

Jan Zlatousty, ovplyvneny citdtom z proroka Ha-
bakuka, zostdva v starozdkonnej perspektive: podl'a neho
aj v starozdkonnej dobe Zili Y'udia spravodlivi, a hriesnici
boli ospravodliveni, ako Rachab a Abrahdm (por. Hebr
11,31.8). Podl'a Augustina je mozné vidiet' v texte liniu,
ktord vedie od viery kazatel ov k viere posluchacov. Dals
interpréti chapu prechod kvantitativne: rast od malej
k velkej viere. Tomds Akvinsky a Luter ponukh viac
mozZnosti interpretdcie, ktoré sa vzdjomne mozu doplnat
(Penna 1,1,153-154).

Podfa R. Pennu je nedostatkom vsetkych tychto
navrhov vykladu skuto¢nost, Ze sa tymto dvom vysky-
tom terminu ,viera”, pripisuju aj dva odliSné vyznamy.
Beric do tdvahy viaceré komentdre, je mozné vidiet
v Pavlovej syntagme rétoricku figtiru, v ktorej sa k cas-
tému spojeniu ek pisteos pripdja eis pistin sjedinym cie-
Tom: zdoraznit vyznam fenoménu viery.

Takyto postup je mozné konstatovat aj pri inych
konceptoch u Pavla, napr. v 2Kor 2,16: ,Jednym voriou
smrti na smrt, druhym voriou Zivota pre Zivot. Ale kto je
na to suci?” (por. Rim 6,19) (Penna 1,154). Apoétol Pavol
uvddza starozdkonny citdt: ,Spravodlivy bude Zit' z vie-

ry”. PouZitie textu z proroka Habakuka nachddzame aj
v dalgich 4 prametioch: 1QpAb 7,17-8,3; Hobr 10,37-38;
Tg Hab 2,4; b.Makkot 24a. V Kumréne bol Ucitel spra-
vodlivosti pokladany za in$pirovaného interpréta proro-
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kov. Viera v neho sa nekoncentrovala na jeho soteriolo-
gickd funkciu, ale na presnost’ a autentickost jeho nduky
(Penna 1,157). Kompardcia hebrejského a gréckeho textu:
TM: spravodlivy zo svojej viery (vernosti) bude Zit,
* Lxx: spravodlivy z mojej vernosti bude Zit,
* Rim 1,17 (Gal 3,11): spravodlivy z viery (vernosti)
bude zit,
* Hebr 10,38: mdj spravodlivy z vernosti (viery?) bu-
de zit.

Jozef Jancovi¢ sa venoval viacerym alternativam
prekladu tohto kl'tii¢ového starozdkonného citdtu, a pri-
klonil sa k moznosti: , Ten, ¢o je z viery spravodlivy, bu-
de zit” (Jancovi¢, Ten, ¢o je z viery spravodlivy, bude Zit
78-79). ,V Pavlovej syntéze pochopenia pravdy, dobra
a lasky ,Nik, kto v neho veri, nebude zahanbeny’ (Rim
10,11). Viera je aktom doévery voci Bohu, pravda svetlom
pre rozum, dobro etickym principom l'udského Stastia,
laska jedinym sposobom budovania bratskych solidér-
nych vztahov a pokojného spoluZitia so vsetkymi Fudmi
na zemi az po definitivny eschatén, v ktorom bude osla-
veny Pan a s nim i jeho verni” (Hrehovd, Analyza 95).

List Rimanom v dejinach krestanstva

Najstarsimi svedkami zbierky Pavlovych listov
z polovice 2. storocia je Marcién a Muratoriho kdnon (por.
odborny ¢ldnok R. Horku). Poénitic 3. stor. je svedectvo
ohladne listov Corpus paulinum omnoho istejSie a expli-
citnejsie, a v 4.-5. stor. dochddza k ich jednomyselnému
uznaniu aj na cirkevnych konciloch. Pre Augustina nado-
budol List Rimanom obrovsky vyznam, a aj jeho obrétenie
sa viaze k]ednemu versu z tohto listu: ,,Zime pocestne
ako vo dne; nie v hyreni a opilstve, nie v smilstve a ne-
cudnosti, nie v svédroch a Ziarlivosti” (Rim 13,13) (Vyzna-
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nia VIII,12). I ked Augustin nenapisal systematicky kom-
pletny komentdr k celému listu Rim, je zjavné, Ze sa touto
myslienkou zapodieval (Inchoata expositio).

K rastu popularity a vyznamu listu na Vychode sa
pricinil sv. Jan Zlatousty 33 homiliami (Farkasfalvy, s. II).
Jeden z najvyznamnejsich predstavitelov monastickej te-
olégie, Viliam zo Saint Tierry, spolupracovnik a priatel
sv. Bernarda, napisal k Listu Rimanom komentdar (PL 180),
a Tomds Akvinsky napisal jeden zo svojich najvyznam-
nejsich biblickych komentdrov prave k tomuto listu.

Na obrovsky vyznam listu pre katolicke i prote-
stantské krestanstvo poukdzala Helena Hrehovd, konk-
rétne ,predovsetkym na Tridentsky koncil (1545-1563),
ktory pouzil prdve tento text ako bazdlny na expoziciu
katolickej nduky o ospravedlneni a o dedi¢nom hriechu.
V 20. storoc¢i tento list silno rezonoval v protestantskej
teol6gii Karla Bartha (1886-1968), ale aj v dokumentoch
II. vatikdnskeho koncilu, kde je citovany viac ako 120-
krat” (Hrehovd, Analyza 94).

V minulom storo¢f zohral List Rimanom smerodaj-
nu ulohu v Zivote nemeckého katolickeho knaza Josepha
Metzgera®, zakladatel'a bratstva Una Sancta. V roku 1910
obhdjil doktordt na Katolickej Univerzite vo Fribourgu
(téma: dva pontifikdly z karolinskeho obdobia, praca bola
publikovand v r. 1914). Metzger nikdy nepredndsal na a-
kademickej pode a nenapisal ani Ziadne systematické
teologické dielo. Zaoberal sa stidiom Svitého pisma a li-
turgie, ekumenizmom, ekleziolégiou a myslenim Martina
Lutera. Zalozil vydavatel'stvo Paulusverlag (Graz 1920).

% Informécie o M. J. Metzgerovi a o jeho origindlnom preklade Listu
apostola Pavla Rimanom sd spracované podla: ZAK, Lubomir: San
Paolo e la sua Lettera ai romani negli scritti carcerari di Max Josef Metzger .
In: Lateranum 9, ro¢. 75, €. 3, s. 747-778.
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Planoval zaloZit spoloc¢enstvo diecéznych knazov Apos-
tolische Priestervereinigung St. Paulus, k ¢omu ho viedla aj
pavlovskd idea Cirkvi ako filadelfin (Rim 12,10: fila-
delfia)®. Ingpiroval ho tieZ text Rim 15,7: , Preto prijimajte
jeden druhého, ako aj Kristus prijal vds, na Boziu sldavu”.
Rozhodol sa, Ze v kiiazskom spolocenstve bude pouzivat
meno Bruder Paulus (meniny 25. janudra). Za svoju ¢in-
nost' a ndzory bol fasistami uvdzneny trikrét, po prvykrat
prdve 25. janudra, a po tretikrat 29. jina 1943. Vo vazeni
Studoval grécke vydanie Nového zdkona Nestle — Aland, a
iné vydania Biblie. Nemci mali vo védzeni privilégium
¢itat’ Bibliu. M. J. Metzger sa rozhodol nanovo preloZit
List apostola Pavla Rimanom do nemciny. 17. aprila 1944
bol na periférii Berlina, v Brandenburg — Gérden popra-
veny, a v roku 2006 zacal jeho beatifika¢ny proces.

Nanovo, celkom origindlne preloZil cely List Rima-
nom (okrem poslednej 16. kapitoly). Nie je celkom jasné,
¢i Rim 16 pokladal za , dodatok”, alebo ttto ¢ast nepre-
loZil z toho dévodu, Ze ju pokladal za teologicky menej
vyznamnu Cast’ (pozdravy). Uvod a pozdrav Listu Rima-
nom Metzger preloZil: ,Paulus an die Romer — und die
Deutschen”. Prvy vers listu znie v jeho preklade nasledov-
ne: ,Pavol, sluzobnik JeziSa Krista a nim povolany za
apostola, svatym bratom v Rime a v Nemecku, povolanym
k svatosti”.

Prec¢o venoval tol'ko pozornosti prave Listu Rima-
nom, nikdy nikomu Metzger neprezradil, ale pravdepo-
dobne ho fascinovala téma svedomia. Po smrti bol jeho
preklad odovzdany komunite v Meitingen, kde sa ucho-
véva ako vzdcna relikvia. Vo vydani Nového zédkona je

¢ Tejto téme je venovany clanok: ZAK, Lubomir — DE MIcO, Nico:
,Philadelphia” (M. J. Metzger): Una riflessione sulla Chiesa scritta
con le mani legate. In: Lateranum 9, ro¢. 75, €. 2, s. 371-410.
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podciarknuté slovo ,Gewissen” (2,15; 9,1; 13,5). Je to v
stlade sjeho zachovanymi listami z vdzenia, v ktorych
¢asto opakuje, Ze je prenasledovany a odstideny pre ver-
nost svojmu svedomiu. Nasu pozornost si zasluhuje vers
Rim 14,5: ,,Lebo niekto robi rozdiel medzi diiom a driom,
iny nerozliSuje dni; len nech je kazdy dplne presvedéeny
o svojom”. V jeho preklade ¢itame: ,,...jeder nach seinem
Gewissen!” Text Rim 14,23: ,,a vSetko, ¢o nie je z viery, je
hriech”.®® Metzger prelozil: ,, Und alles, was nicht aus Ge-
wissenstiberzeugung geschieht, ist Stinde”.

Textova kritika novozakonného textu®®

, Textova kritika je vedeckd technika, ktorej ciel om
je ustdlit povodné znenie jednotlivych textov Starého a
Nového zdkona, na zdklade tidajov histérie biblického
textu a kritickych principov porovndvania a hodnotenia
jeho rukopisnych variantov, uvedenych v kritickych vy-
daniach Starého a Nového zdkona. Textova kritika sa
riadi metodologickymi principmi, ¢ize kritériami, ktoré
umoziuju a zabezpecuju objektivne hodnotenie rukopis-
nych variantov” (Heriban, Priru¢ny lexikén 1017).

Textovy variant v textovej kritike oznacuje rozdielne
znenie (lat. varia lectio) istého vyrazu alebo textu v roz-
nych biblickych rukopisoch, zapri¢inené alebo nevedome
(chybou zraku, sluchu, paméti alebo dsudku odpisova-
tel'a), alebo iimyselne (v snahe opravit zdanlivé alebo sku-
to¢né nepresnosti, jazykové chyby, zladit paralelné mies-

TtV O¢€ 0 OVK €V TUOTEWS AUAQTIX E0QLV.
o Co sa tyka metdéd textovej kritiky por. TYROL, Anton: Pozndmky k
Studiu biblickej exegézy, KBD, Svit 1999; 17-34; TYROL, Anton: VSeobec-
ny tivod do biblického stiidia, KBD, Svit 2000, s. 69-74; VARSO, Miroslav:
Zjedz, ¢o mds poruke. Uvod do biblickej exegézy, Nitra 1998, s. 37-77.
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ta, alebo z obavy, Ze text bude nesprdavne pochopeny a
pod.). V kritickych vydaniach hebrejského SZ a gréckeho
NZ st vSetky doleZité varianty jednotlivych textov uve-
dené v textovo — kritickom apardte (Heriban, Priru¢ny
lexikon 1054).

Textovo — kritické vydanie Nového zdkona je knizné
vydanie spisov Nového zdkona v pévodnom gréckom ja-
zyku. Je vysledkom kritického porovndvania, posidenia
a zhodnotenia vsetkych, v kritickom aparate uvedenych
rukopisnych variantov na zdklade principov textovej kri-
tiky. Podl'a stic¢asného stavu vedeckého badania sa kriti-
cké vydanie biblickych spisov pokladd za najpravdepo-
dobnejsie a za najblizsie povodnému zneniu NZ. Pri kom-
pardcii rukopisov NZ maja grécke manuskripty abolttnu
prednost, preklady st sice vyznamné, ale maju integra-
tivnu funkciu. VSeobecne plati princip, Ze len jeden vari-
ant moZe byt pokladany za pévodny.

V roku 1898 vydal Eberhard Nestle (+ 1913) grécky
Novy zdkon: Novum Testamentum Graece. Jeho syn Erwin
Nestle pripojil v 13. vydani v roku 1927 k textu textovo-
kriticky apardt (i ked uz jeho otec oznacil niektoré vari-
anty dolezitych rukopisov, hlavne vyznamného rukopisu
D). V 21. vydani v roku 1952 sa Kurt Aland stal spolu-
vydavatelom, a inicioval podstatné prepracovanie diela,
tak, ako ho vidime v 26. vydani. V roku 1955 bol pozvany
stat' sa ¢lenom vydavatel'ského timu, ktory pracoval na
vydani gréckeho textu Nového zdkona (The Greek New
Testament) s obmedzenym poctom variantov, ktory je ur-
¢eny predovSetkym pre prekladatefov do narodnych
jazykov. Clenmi pracovnej skupiny boli: M. Black, B. M.
Metzger, A. Wikgren, A. V66bus, potom aj C. M. Martini;
a od roku 1982 aj Barbara Aland a J. Karavidopoulos.
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KedZe praca na obidvoch vydaniach prebiehala
stubezne, grécky text v NA%* (1979) ©” a GNT® (1975)¥ je
identicky. V roku 1993 vyslo 27. vydanie Nestle — Aland
so zdokonalenym kritickym apardtom. Jeho grécky text je
totozny s 26. vydanim a 4. vydanim GNT. V stcasnosti je
najnovsim vydanim 28. vydanie Novum Testamentum
graece (Stuttgart 2012). Text tychto vydani dosiahol me-
dzindrodného a interkonfesiondlneho uznania a slizi ako
zdklad hlavne pre ekumenické preklady do rozli¢nych ja-
zykov a ako bédza pre pracu exegétov.

Pomenovanim S$tandardny text, sa vo vedeckych
kruhoch zacalo oznacdovat 26. vydanie Nestleho gréckeho
textu Nového zdkona, lebo sa pokladalo za najlepsie kri-
tické vydanie textu. Takto sa oznacuje aj 27. a v stcas-
nosti 28. vydanie. Toto vydanie sa presadilo ako vSeobec-
ne uznany a vedecky spol'ahlivy grécky text NZ. Je né-
strojom vedeckého bddania a exegézy novozdkonnych
spisov, ako aj bdzou pri prekladani do modernych jazy-
kov. Niektori biblisti ho pokladajt za textus receptus oecu-
menicus (vSeobecne prijaty ekumenicky text).

Textové fenomény v rukopisoch
Nového zakona

Scriptio kontinua (lat. nepretrZité pisanie) — sposob
pisania v starych majuskulovych kédexoch. Medzi jedno-
tlivymi slovami a vetami sa nerobili medzery, ale slovd
sa pisali pospdjané jedno za druhym. Ked v8ak text zacali
rozdel'ovat na jednotlivé slovd, ¢asto sa vyskytli pripady,
Ze rozdielnym pospdjanim pismen vznikli slovd s odlis-
nym vyznamom. Porov. napr. Mk 10,40 v gréckom texte,
kde scriptio continua slova AAAOIL sa moZe citat ako all
‘hois — ,,ale (ti), ktorym”, alebo (ako sa ¢ita v starych pre-
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kladoch) dllois — ,,inym*“. Je dlohou textovej kritiky urcit
povodné znenie daného vyrazu (Heriban, Priru¢ny lexi-
kén 909). Mk 10,40: ,,Ale dat niekomu sediet po mojej
pravici alebo po l'avici nepatri mne. To dostanu ti, ktoryjm
je to pripravené”.”

Mk 10,40 Vo.Vatika’nskom kédexe B:

EMONAOYNAIAAAOIC!
TOIMACTAL KATARKOY

Abreviatiiry — Nomina sacra — V gréckych majusku-
lovych rukopisoch NZ dasto: skratky posvatnych alebo
vlastnych mien. Skratka sa zvycajne skladd z prvého a
posledného pismena gréckeho slova, napr.: KC, TINA,
XC, 0C, IC, YC.

Nomina sacra v Mt 1,18 B (+ var. vo Vatikdnskom kédexe B)
TOvYAEXYIYHIrENECIC
OYTWCHNMNHCTE YO!
CHCTHCMHTPOCAYTSH
MAPIACTWIWCcHPp NPT
NMHCYNEAOEINAYTOYS
E€EYPFPEOHENTIACTPRIEXY
CAEKTIINCATIOYIWCHY

Homoioteleuton (homoios — podobny, rovnaky a télos
— koniec, ciel, rovnaké zakoncenie). Ide o chybu pri od-
pise rukopisov spocivajica v tom, Ze prepisovatel zra-
kom nevedome preskocil z jedného slova alebo riadka na
druhé slovo alebo na druhy riadok, ktoré maji podobné

0 To d¢ kaBioat éx deflwv pov i €€ eDWVVHWY OVK €0TLV EUOV
dovval, dAA’ oi¢ tolpaoTal.
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zakoncenie, a tym prehliadol a vynechal medzi nimi sa
nachddzajuici text. Tak sa zmysel prislusnej state znac¢ne
zmenil. Tato chyba sa Yahko vyskytla pri tazko $tylizova-
nych vetdch v gréckom texte, napr. 1Tim 3,16, kde je po-
uzity Sestkrat aorist trpného rodu kondiaci sa na -61 (¢
EpaveowOn év oapkl, €duawwwon &v ﬂvevpan wc[)er]
ayyéAolc. EKT]QUX@T] év €0veowv EﬂLGTEUeT] &V KOO,
aveAnuodOn év d6&n), alebo Rim 5,16, kde je pat substan-
tiv stredného rodu zakoncenych na —pa (Heriban, Priru-
¢ny lexikon 470-471).

Principy textovej kritiky

Vychodiskovym bodom textovej kritiky je prin-
cip, podl'a ktorého iba jeden variant moze byt pokladany
za povodny. Najprv je treba vziat do tvahy rukopisnii
tradiciu, a aZ nasledne vnutorné kritérid. Vniitorné kritéria
samy o sebe nemdzZu rozhodmit v prospech niektorého
variantu. Rozhodujticu vdhu maja grécke rukopisy; pre-
klady a citaty Otcov maju integrationu funkciu. Vonkaj-
$imi kritériami sa chdpe zastipenie urcitého variantu
v gréckych rukopisoch, v prekladoch alebo v dielach cir-
kevnych spisovatel' ov.

Znenie (lectio), ktoré je lepSie dokumentované ruko-
pismi, treba pokladat za blizsie k pévodine. Napriklad Lk
6,4: ,Ako vosiel do BoZieho domu, vzal a jedol obetované
chleby, ktoré nesmel jest nik, iba knazi, a dal aj tym, ¢o
boli s nim?” Na konci verS8a mdme glosu, ktord je uvede-
nd v kritickom aparate (preklad: ,V ten isty den videl ¢lo-
veka pracovat v sobotu a povedal mu: ,Clovede, ak vies,
¢o robis, si blazeny, ak nie, budes zloreceny a porusitel
Zakona'”). Vacsina odbornikov odmieta autentickost
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tychto slov ako JezZiSovych, okrem ]. Jeremiasa. Tento
dodatok sa nachddza jedine v kédexe D, a preto ho ne-
mozno pokladat’ za dobre dokumentovany. Treba vsak
dodat, Ze tento princip nemozno aplikovat tplne auto-
maticky. Rukopisy treba wvyhodnocovat’ a nie spocitavat.
MozZe sa totiz stat, Ze niektory variant sa natol'ko presadil
a rozsiril v textovej tradicii, Ze len vel'mi mélo rukopisov
obsahuje pdvodné znenie.

Treba brat vzdy do tvahy aj pribuznost rukopisov.
Napriklad v texte Lk 9,3: ,A povedal im: Na cestu si
neberte ni¢: ani palicu, ani kapsu, ani chlieb, ani peniaze,
ani dvoje siat nemajte”. Dva starolatinské rukopisy e, ff*
namiesto peram maju variant petram, ¢iZe slovo kapsa za-
menili za slovo kameii; je mélo pravdepodobné, Ze takéto
varianty vznikli nezdvisle na sebe. Takdto chyba pri pre-
pisovani potvrdzuje skor pribuznost rukopisov. Jednotli-
vé skupiny textov (familie rukopisov) toho istého znenia
treba hodnotit na zdklade ich kritického porovnania. Treba
vziat' do tvahy eventudlny vplyv paralelnyjch textov a LXX
pri starozdkonnych citdtoch v Novom zdkone. Autori no-
vozdkonnych spisov ¢asto vol'ne citovali zo Starého z&-
kona, a preto je celkom pochopitel'né, Ze kopisti prispo-
sobovali citovany text starozdkonnému textu, ktory mali
k dispozicii. Dalej treba brat' do tvahy pripadné retazo-
vite spojené znenia textov, ktoré navzdjom sivisia.

Tazsie pochopitelné znenie (lectio difficilior) ma
chopitelné znenie (lectio facilior). Toto kritérium sformu-
loval J. A. Bengel v ivode do svojho vydania gréckeho
Nového zdkona z roku 1734. Je pravdepodobnejsie, Ze
opisovadi novozdkonného textu mali tendenciu zjedno-
dusit povodné, tazsie pochopitel né slovd a vyrazy. Menej
pravdepodobny je opacny proces, totiz, Ze by text pri
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opisovani opravili a tak vytvorili tazie pochopitel né vari-
anty. Mk 2,26: ,,Ako vosiel za velkiniaza Abiatara do
Bozieho domu a jedol obetované chleby, ktoré nesmel jest
nik, iba knazi, a dal aj tym, ¢o boli s nim?“”* V kritickom
apardte c¢itame: p) D W pc it sy®. Uvedené rukopisy
vynechdvaji informdciu ,za velknaza Abiatara”, aby sa
vyhlo historickej tazkosti (por 1Sam 21).

Podl'a dalgieho principu, kratsie znenie (lectio brevi-
or) je pravdepodobne povodné. Znenie, ktorému sa da
prednost, sa musi zhodovat s kontextom. Znenie, ktorému
sa d4 prednost, musi zahriiovat doévody, ktoré presved-
¢ivo vysvetlujii vznik inyjch variantov. Iba v extrémnych
pripadoch mozno pouZit konjektiiru, ¢ize doplnit poruse-
ny, alebo nejasny text pravdepodobnym znenim v povo-
dine. V 24. vydani Nestle — Aland bolo uvedenych pri-
blizne 200 konjektdr, z ktorych je pri 90 uvedené meno
autora, ktory ju navrhol ako prvy.

Medzi kon]ekturanu sndd najvacsieho uznania sa
dostalo hypotéze, ze v texte 1Pt 3,19 vypadlo meno
Henoch: ,V tiom prisiel a kdzal aj duchom, ¢o boli vo
vdzeni...””? V kritickom apardte c¢itame: Evwy kat
Bowyer cj; ev w kat Evwy Harris ¢j. V roku 1772 Bowyer
vsunul tdto kon]ekturu do druhého vydania svojho diela
a odvtedy ho prijima zna¢na ¢ast odbornikov. Co sa tyka
tejto konjektdry, je treba skuto¢ne uznat, Ze je pritazlivd
aj z paleografického hl'adiska, pretoZe vyrazy ,a v iiom” a
,Henoch” pisané uncidlou sd vel'mi podobné: ENQKAI
ENQK. Napriek tomu treba povedat, Ze vloZenie nového
subjektu vo versi 19, akym je Henoch, nardsa kontext a

n Tog smﬁ)\@ev €lg TOV oikov tob Oeol émi A[cheag anLegswg
Kol Tovg AQTOLG ™S TeoBéoews eq)oq/av, ovg ovk &eowv Payelv el
p1) TOUG LEQSLQ, Kat Edwicev Kol SIS oLV AUTE 0VOLY;

2Ev @ kal tolg év puAakn mveHaov nogevesug éxnjovev...



97

kontinuitu myslienky. S konjektidrou podla B. M. Metz-
gera nemozno suhlasit, nakol'ko ona sama vytvara nové
tazkosti.

Text 1Pt 3,19 vo Vatikdnskom kodexe B:

MNCYMATIENWKAII T
ENP YAAKIIMINGYMA
CINFIOPEYOCICEKIIPY

Priklad opravy v Mt 5,14 vo Vatikidnskom kédexe B:
Y rTwTodwcyrmwn
EMTIIPO COCN TN A NOTw
. n(unoqiu)cr AOOCINYLE~
€TA TAKAAAKAIAOZIACWCHE

Textovo — kriticka situdcia v Mk 1,1 je nasledova:
»Zaciatok evanjelia JeZisa Krista, BozZieho Syna”. Textovo
— kriticky problém dobre ilustruje Sinajskyj kédex R. K tex-
tu korektor pridal: ,Syna Bozieho”. Problém autenticity
slov hyiou theou je tazko vyriesitelny s definitivnou plat-
nostou, ¢oho svedectvom je aj nerozhodnost editorov
kritického vydania Nového zdkona, evidentnd napriklad
pri porovnani 24. (slova hyiou theou boli v apardte) a 26.
(slovd st priamo v texte, ale v hranatych zétvorkach) vy-
dania Nestle — Alandovho Novum Testamentum Graece.
Ten isty jav pozorujeme aj pri druhom a tretom vydani
The Greek New Testament. Stvrté vydanie tohoto diela ma
variantu v texte, a tieZ v hranatych zdtvorkdch. Vznik
kratsieho variantu je vS§ak mozné vysvetlit ako dosledok
homoioteleuton-u.
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Mk 1,1n v Sinajskom kédexe X:

> WKNITA>  "AP RN

A ANXH AN

L e b 'q) wWCle

- FPAT I TALEN TTMA
IATWIPOPHTH .
IAOYENKDAITOCTTE

Mk 1,1n vo Vatikinskom kédexe B:
AAPXHTOYCYAI'TCALOY
Y XY YIOYOY KA
FPATTTAICNTTMHOANIN -
Fro<dpirrmrHiAoyATIOC kA

Problém starozdkonnych cititov v Mk 1,2-3: , Za-
Ciatok evanjelia JeziSa Krista, Bozieho Syna. *Prorok Izaids
napisal: Hl'a, posielam svojho posla pred tvojou tvdrou a
on ti pripravi cestu. *Hlas volajiceho na pusti: ,Pripravte
cestu Panovi, Vyrovna]te mu Chodm’ky'“‘
tov: Mal 3,1; 1z 40,3. Kritické vydanie Nestle — Aland ma
variant: ,.en tois profetais” (lectio facilior). MoZnych riesent
je viac: ak ide o kombinovanyj citat, ako aj v tomto pripade,
obycajne sa uvddza len jeden z pouzitych prameriov,
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spravidla najdoleZitejsi. V tomto konkrétnom pripade je
prorok Izaid$ zndmejsi, omnoho dlhsi ako ostatné prame-
ne, a pre krestanski apologetiku doleZitejsi. Poradie
Mal/Iz (a nie naopak Iz/Mal) mohli ovplyvnit aj literdr-
no-estetické dovody:
Apx1) Tov evayyeAiov Tnoov Xplotov viov Beov.
KaBwg véyoantar év 1w 'Hodia moodntn:
100U ATMOOTEAAW TOV Ay YEAOV pov

Praca s kritickym vydanim Nestle -
Aland™

Marginalny aparat na vonkajSom okraji

Odkazy sa nachddzaji na drovni versa, ku ktoré-
pismom (pripadne tu¢nym), jednotlivé altizie mensim a
verSe v texte, na ktoré sa indikdcia vztahuje, sa v kurzive.
Napriklad: Mt 21,33 m4 takéto odkazy:

33-46: Mc 12,1-12 L 20,9-19 - 13,52! - 20,1ss * Is 5,1s

Cize k verSom 33-46 st Mk 12,1-12 a Lk 20,9-19
paralelné texty; a dalSie tri st altzie. Texty oznadené len
kapitolou a verSom sa vztahuju k danej knihe; texty oz-
nacené len versom st odkazom k tej istej kapitole.

Pozndmka 46p ukazuje na vers v tej istej kapitole a
na vSetky miesta, ktoré si vyznacené tam. Vykri¢nik !

7 Farkas, Pavol: Novozdkonné texty. Symbolika a interpretdcia, Kiiazsky
semindr sv. FrantiSka Xaverského, Banskd Bystrica — Badin 2000, s.
141-148.
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v 13,52! nds odkazuje na text 13,52 v tej istej knihe (teda
Mt) s tym, Ze na tomto mieste — ktoré je istou nardzkou —
najdeme v marginalnom aparéte vacSie mnoZstvo dalsich
odkazov, ktoré sa vztahuju k tomu istému kontextu.
Odkazy na starozakonné knihy st odkazmi k heb-
rejskému textu (Biblia Hebraica), ak nie je oznacené inac.
Napriklad: Prv 8,20 & indikuje Lxx a znacka S(A) indi-
kuje konkrétny text v Alexandrijskom kédexe A. Aqu,
Symm a Theod oznacuju grécke texty prekladov Akvily,
Symmacha a Teodociéna. Pre priame citdcie sa pouziva
kurzivovy typ pl’sma, napriklad: Mt 21,13: Is 56,7.
Vertikdlna ¢iara | znamend koniec odkazov k da-
nému verdu a zadiatok odkazov k dalsiemu versu v pri-
padoch, ked pre velké mnoZstvo odkazov nemohli byt
vSetky informdcie presne uvedené na trovni versa ku
ktorému sa vztahuji. Bodka v hornej Casti riadka * odde-
T'uje indikdcie vztahujice sa k odliSnym cCastiam toho
isttho verSa, napriklad pri texte Mt 21,33 su to:
13,52! « 20,1ss
Bodka v dolnom priestore . oddeluje biblické od-
kazy vztahujtice sa na td istt kapitolu a bodkociarka ; od-
del'uje odkazy na texty v rozli¢nych kapitoldch toho isté-
ho spisu. Napriklad: pri texte Mt 21,32: Prv 8,20; 12,28.
Skratka s/ss (sequens/sequentes) oznacuje zahrnutie
nasledujticeho, alebo nasledujacich verSov. Skratka app
(apparatus) odkazuje na textovo — kriticky aparat versa,
ku ktorému sa vztahuje indikdcia. Otdznik ? logicky naz-
nacuje, Ze vztah medzi textom a odkazom je problema-
ticky a pochybny.
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Marginalny aparat na vhutornom okraji

Cisla v kurzive na vnttornom okraji (1234)
zodpovedaju ¢islovaniu kapitol (kephalaia), ktoré sa naj-
CastejSie pouzivalo v rukopisoch. Treba tieZ pripomentt,
Ze prvd kapitola sa obycajne nepocitala. Napriklad
v Markovom evanjeliu pocitanie kapitol za¢ina verSom
1,23, u MattSa verSom 2,1. No napriek tomu v Skutkoch a-
postolov, v Zjaveni svitého apostola Jina a v niektorych lis-
toch sa pocitanie za¢ina od samého zaciatku. Na vndtor-
nom okraji textu Mt 21,28.33 nachddzame ¢&islovanie
kapitol: 49 a 50.

Pri evanjelidch sa uvadzaji aj euzébiovské Cisla
sekcif a kdnonov. Cisla sa nachadza]u stdle na zaciatku
perikopy: horné arabské ¢islo oznacuje perikopu a rimske
¢islo odkazuje na niektory z kdnonov (ktorych je 10) pa-
ralelnych perikop. Kénon I obsahuje paralelné perikopy
Styroch evanjelif, kdnony II-IV obsahujti paralelné peri-
kopy troch evanjelii, kdnony V-IX dvoch, a kdnon X obsa-
huje casti, ktoré sa nachddzaja len v jedinom evanjeliu.
Na vnutornom okraji zaciatku perikopy Mt 21,28-32 na-
chddzame indikdciu: 218

X

Informuje néds o tom, Ze paralelny text k 218. sekcii Ma-
tasovho evanjelia, treba hladat v X. kdnone (CiZe
v tomto pripade, nemd paralelu, ale sa nachddza jedine u
Matisa). Hviezdickou * je oznacdend Cast textu, v ktorej sa
delenie na kapitoly v Nestle — Alandovom vydani Nové-
ho zdkona 1i8i od rozdelenia na kephalaia v rukopisoch.
Napriklad u Lk 2,48.
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Priklad Mt 13, 16 v Sinajskom kédexe X:

PORCKOEXWN 5;;%{;(‘1\1! oo
WTRAKOYE . s
%ﬁ‘rroc SN [ A I AEMNOT)
PAA =134
e= 5

Textovo — kriticky aparat pod textom

V textovo — kritickom apardte, ktory sa nachddza
pod vlastnym textom spisu, sa pouZivaja tieto znacky:
o nasledujtice slovo chyba v uvedenych rukopisoch
O a “slovd, vety alebo ich casti chybaja v uvedenych
rukopisoch. Znak ° oznacuje zaciatok a znak “ znamend
koniec chybajtcej ¢asti
" nasledujtice slovo je v uvedenych rukopisoch nahrade-
né inym slovom, alebo slovami,
" a " nasledujtce slovd sd nahradené inym slovom alebo
slovami v uvedenych rukopisoch (Znacka * oznéauje za-
Ciatok a znacka * koniec nahradenej sekvencie.),
T v texte na mieste takto ozna¢enom niektoré uvedené ru-
kopisy priddvaju jedno alebo viac slov, niekedy celé ver-
Se,
*a " slovd, ktoré nasleduju za touto znackou sa nachddza-
ju v uvedenych rukopisoch v zmenenom poradi (Znacka
* oznacuje zaciatok a znacka * indikuje koniec sekvencie,
v ktorej doslo k zmene poradia slov.),
“dvojbodka vo vyske exponentu naznacuje, Ze na danom
mieste existuji varianty v interpunkcii

Bodka alebo exponent za znackami F * T'slazia k
rozliSeniu variantov rovnakého typu v tej istej sekcii kri-
tického apardtu.
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Clenenie kritického aparatu

Vyraznd ¢ierna bodka e pred ¢islom versa slazi k
zdorazneniu zadiatku verSa a k oddeleniu jednotlivych
sekcii v apardte. Sekcie apardtu obycajne zodpovedaju
¢leneniu textu na verSe. V rdmci takejto sekcie sa neopa-
kuja rovnaké znacky.

Vertikdlna c¢iara | oddel'uje od seba jednotlivé va-
rianty, ktoré sa vztahuji na odlisné miesta v texte, a to v
ramci jediného versa, alebo tej istej sekcie aparatu.

PreruSend vertikdlna ¢iara 1 oddel'uje od seba jed-
notlivé varianty, ktoré sa vztahuji na to isté miesto v
texte.

Skratka fxt (textus) uvddza tie rukopisy, ktoré
podporuji text v Nestle — Alandovom vydani Nového
zdkona. Této informdcia je vZdy poslednou v rdmci sku-
piny variantov.

Citanie kritického aparatu

Zmena v poradi slov je naznacend c¢islami v kur-
zive (1 — prvé slovo, 2 — druhé slovo,...), ktoré sa vztahu-
ju na poradie v texte, napriklad Mt 21,26 (“3-51 2). Ak je
rukopis uvedeny v zdtvorke, potom to znamen4, Ze tento
rukopis sa trocha odliSuje od variantu, pri ktorom sa
spomina. Ak st v zdtvorke uvedené rukopisy oddelené
od seba c¢iarkou, potom to naznacuje, Ze urcité odlisnosti
sa nachddzaju aj medzi nimi. Ak sa jednd o takdto menej
dolezita odlisnost v origindlnom texte alebo u korektora
rukopisu, v zdtvorke sa nachddza zodpovedajici expo-
nent. Uplny text variantu, ktory maji rukopisy uvedené
v zdtvorke, sa nachddzaja v prilohe Variae lectiones
minores kritického vydania Nového zdkona, avSak dolezi-
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tejSie sa uvddzaju priamo v kritickom apardte textu v za-
tvorke (napr. Mt 7,21).

V hranatych z4tvorkdch sa uvddzaju konjektiry”™,
tykajice sa textu alebo interpunkcie; pri konjektturach
textu sa uvddza meno autora. Napriklad k textu Mk 1,1-
3: [—Lachmann ¢j] (v NA%), alebo sa odvoldva na viac
komentdtorov (uvedie sa skratka comm). Pri konjek-
tarach, ktoré sa tykaju interpunkcie, sa neuvadzaji mend
(napriklad k textu Mt 2,4: [:-et *;]).

Exponenty v textovo-kritickom aparate

* indikuje pdvodné znenie v miestach, kde doslo k opra-
vam
¢ indikuje neskorSiu opravu korektora alebo niekedy aj
opravy prvého kopistu
123 indikuja opravy, ktoré sa pripisujd, prvému, druhé-
mu, tretiemu korektorovi
vl (varia lectio) indikuje alternativne ¢itanie
&t (textus) indikuje (ako exponent!) ¢itanie rukopisu, ku
ktorému sa vztahuje alternativne ¢itanie
™8 (in margine) indikuje margindlne ¢itanie, poznacené na
okraji rukopisu, ktoré nie je ani opravou, ani alternativ-
nym ¢itanim textu

s (supplementum) indikuje doplnené ¢itanie nezachova-
nych ¢asti rukopisov
vid (ut videtur) sa pouziva vtedy, ked nie je moZné s defi-
nitivnou platnostou urcit podobu variantu urcitého ruko-

7 ,Rekonstrukcia biblického textu alebo jeho casti, ktord sa pokladd
za origindlne znenie, i ked ju nemozno doloZit alebo potvrdit ani
jednym zo zachovanych starych rukopisov” (Heriban, Priru¢ny lexi-
kén 598). Konjektdra je pripustnd iba v pripade, ak by ani jedind zo
zachovalych variant neddvala zmysel (Marucci, Il Nuovo Testamen-
to 277).
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pisu. Ide predovsetkym o papyrusy a palimpsesty”.
t upozorniuje na zmeny, ktoré md 27. vydanie Nestle —
Alandovho Nového zédkona, v porovnani s 25. vydanim.
Takto oznaleny variant sa nachddzala v predchédzaja-
com vydani priamo v texte. Oby¢ajne ide o varianty, kde
je problematické definitivne rozhodnutie. V prilohe Editi-
onum differentiae 27. vydania NA je mozné konzultovat,
aké rozhodnutia urobili ini vydavatelia Nového zdkona
pri variantéch tejto kategorie.
p) odkazuje na paralelné texty evanjelii, ktoré sua
naznacené na okraji zaciatku perikopy.

Zaujimavy variant sa napriklad nachddza
v Lk 16,19: TAvOowmog 8¢ g v mtAovoogT,...
V textovo — kritickom aparéte ¢itame:
Tovouatt Nevng B7 (sa) 1 Finees Prisc

Papyrus ‘B”° v podobenstve o Lazarovi a bohadcovi
vstiva po slove mAovotog (bohaty) slovad ovopatt Nevng.
Sahidsky preklad je v stlade s tradiciou rozsirenou me-
dzi starymi katechétmi koptskej cirkvi, podl'a ktorej bolo
meno bohéaca Nineve, ¢iZze meno, ktoré sa stalo symbolom
absoldtneho bohatstva. Samozrejme, kopista papyrusu 7
vedel o tejto tradicii, ale v dosledku haplografie” napisal
Neve namiesto Nineve (Neung namiesto Nuwveung).
Koncom 4. storocia avilsky biskup Priscillianus obnovil

7, Pergamenovy rukopis biblického spisu znovu popisany po ¢ia-
sto¢nom, nedokonalom odstréneni pévodného textu. Nazyva sa aj
codex rescriptus. Zotrety povodny text je pre biblickych vedcov ¢asto
dolezitejsi ako novy text a mozno ho urobit ¢itatelnym pomocou
infracervenej fotografie” (Heriban, Priru¢ny lexikén 765).

7 ,,Chyba v prepisovani biblickych rukopisov spoéivajtica v tom, Ze
kopista omylom alebo vedome — v snahe urobit’ text zrozumitel-
nej$im — vynechal jedno alebo viacero podobnych pismen alebo slov
textu, ¢im ,zjednodusil’ jeho odpis a tym aj vyznam. Haplografia bo-
la zvdcsa zapri¢inend tnavou alebo malou ststredenostou kopistu
rukopisu pri tzv. scriptio continua” (Heriban, Priru¢ny lexikén 435).
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v Spanielsku niektoré manichejské bludy a bohacovi
v Lk 16,19 dal meno Finees, pravdepodobne z toho dévo-
du, Ze v Starom zdkone sa spolo¢ne spominaji Eleazar
(Lazar) a Finees. V jedinom rukopise, ktory sa zachoval z
jeho diela, tract.Il mozno ¢&itat Fineet, pricom pismeno ¢ je
vymazané a opravené na s (Metzger, Il testo del Nuovo
Testamento 48).

Ukézka z PB” (Bodmer X1V, datovany do rokov 175-225),
na ktorom sa nachddza meno bohéca v Lk 16,19:
FTONEAFALE AU T AP e ETAMEIM
Mo L XEYEr. Ay 0 poo T eeAE eI ]
N YE o o N e WaT T NEY HC beAd 2, Hﬂf .
2 yeIeyerrep B PANIMEBYESN T
ASPATIN B ILUE RS © € X205 HALE-PARINAALITE T

Dodatok: Codices graeci et latini

Tento dodatok obsahuje zoznam rukopisov pouZi-
tych v kritickom vydani. Pri rukopise sa uvadza, ¢ patrf
do prvej, alebo druhej kategérie:

* rukopis prvej kategorie

(*) rukopis druhej kategérie

[*] rukopis prvej alebo druhej kategérie pre niektort Cast’
novozdkonného textu )

Napriklad pre [*] P 025 sa vo Stvrtom stlpci uvé-
dza, pre ktord Cast je text kédexu svedkom prvej a pre
ktord svedkom druhej kategérie. Obsah jednotlivych
rukopisov sa uvddza v pravom stlpci (cont.). Pritom sa
pouzivaji nasledovné skratky: e — evanjelid, a — apostolos
(Sk a katolicke listy); p — listy sv. Pavla; r — revelatio (Zjv).
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Ak je potrebné odliSovat, skratka act oznacuje Skutky
apostolov a cath katolicke listy. Skratkou vac. sa oznacuja
eventudlne chybajtice Casti (napriklad pri W 032). Pri
fragmentdrnom zachovani textu sa za existujici doloZeny
ver§ poklada taky vers, z ktorého sa zachovalo minimél-
ne jedno pismeno.
Uvedieme dalsie skratky:
t netdplne zachovany rukopis (napr. X 033: et)
K po uvedeni obsahu toto pismeno naznacuje, Ze ide o
komentér
l indikuje lekciondr s textom evanjelif podl'a systému by-
zantskej cirkvi

Lekciondre sa oznacuji podrobnejSie nasledovnym
spOsobom:
12 (apostolos) lekciondr obsahujtci text Sk, katolickych lis-
tov a listov sv. Pavla
1" lekciondr obsahujuci text evanjelii a apostolos
U-1 uncidlny lekciondr (majuskulné pismo)
le lekciondr s ¢itaniami na kazdy den tyzdna (hebdomddes)
lesk lekciondr s ¢ftaniami na kazdy den tyzdna (hebdo-
mddes) medzi Vel'kou nocou a Turicami a na soboty a ne-
dele (sabbatokyriakar)
Isk lekciondr s ¢itaniami na soboty a nedele
Isel (Jerus.) lekciondr s ¢itaniami na niektoré dni (selectae)
podla jeruzalemského liturgického systému

Dodatok: Variae lectiones minores

V tomto dodatku moZno ndjst’ varianty gréckych
rukopisov, ktoré st v textovo — kritickom apardte v za-
tvorke. Majti mensiu dodleZitost v porovnani s variantami
pri ktorych st uvedené.

Priklad — Mk 1,3¢ (27. vydanie NA):
ev0elag motelte Tag TO(Povg "avtov
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K znacke " textovo — kriticky apardt uvddza: "tov Oeov
nuwv (D) it. V dodatku je explicitne uvedend varianta
kédexu D: "tov Oeov vuwv D.

Dodatok: Editionum differentiae

Tento dodatok 27. vydania NA obsahuje textovo —
kritické informdcie nachddzajtice sa v najdolezitejsich vy-
daniach gréckeho Nového zdkona nasich ¢ias v porov-
nani s vydanim Nestle — Aland. PouZité boli nasledovné
vydania:

T Tischendorf, Editio octava critica maior, 1869-72
H Westcott/Hort, 1881

S von Soden, 1913

V Vogels, 1922 (1955*)

M Merk, 1933 (1984")

B Bover, 1943 (1968°)

N Nestle/ Aland, 1963%

Pokial ide o text Westcott/Hort zaviedlo sa nasle-
dovné rozliSenie: H text Westcott/Hort bez alternativ-
neho margindlneho variantu, (H) text Westcott/Hort s al-
ternativnym margindlnym variantom rovnakej doleZito-
sti a h je variant rovnakej doleZitosti, alternativna k textu
Westcott/Hort.

Skratka pre niektoré vydanie sa nachddza v hrana-
tych zdtvorkdch, ak m4 toto vydanie variantu tiezZ v hra-
natych zdtvorkdch. Pri Mt 1,6 ¢itame napriklad v textovo
— kritickom apardte Nestle — Alandovho vydania:

To Baoidevg CL W... atd.

V dodatku Editionum differentiae k tomuto versu
¢itame: TV, ¢o znamend, Ze vo Vogelsovom vydani sa
vsuvka o paoidevg nenachddza v kritickom aparéte, ako
je tomu v NA, ale priamo v texte.
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